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INTRODUCERE

Ecosistemele asigura un flux de beneficii sau servicii ecosistemice (ES) care sunt utile pentru om si care
depinde de starea ecosistemelor si contextul social existent. Identificarea si evaluarea serviciilor ecosistemice
prin prisma perceptiei beneficiarilor acestora permite stabilirea optiunilor relationate cu fluxul si cererea si,
ca atare, valorificarea serviciilor ecosistemice este considerata a fi un aspect important pentru planificare si
management. Evaluatea serviciilor ecosistemice este, de reguld, realizata prin luarea in considerare a trei
dimensiuni sau perspective: ecologica, economica si sociald. Prin urmare, aceasta permite identificarea
principalelor servicii si componente furnizate de ecosisteme sau de categoria de utilizare a terenurilor
(dimensiunea ecologica) dar si analiza perceptei beneficiarilor sau a utilizatorilor (dimensiunea sociald) si
transformarea acestor beneficii in termeni sau masuri economice prin aplicarea diferitelor metode de valuare
economicd. Ecosistemele si serviciile pe care acestea le furnizeaza trebuie abordate pe baza perceptiilor,
necesitatilor si interesului beneficiarilor, care percep existenta si importanta acestor servicii diferentiat, n
raport cu variatiile ce apar in contextul lor socio-economic, familiaritatea cu ecosistemele in cauza, crezul si
religia. Prin urmare, pentru a asigura un flux continuu de servicii ecosistemice, este necesara completarea
sistemelor de management al terenului (peisajului) cu informatia dobanditd prin evaluarea unor servicii
ecosistemice (tangibile si intangibile) relevante pentru actorii locali (beneficiari). Tn aceastd directie,
angajamentul de a contrbui finanicar (WTP) reprezinta o valoare de referinta pe care utilizatorii o plaseaza pe
atribute de mediu si/sau pe imbunatatirea acestora prin activitati de conservare sau de restaurare; in cadrul
activitatilor de imbunatatire, protectia si conservarea au o importanta ridicata deoarece implementarea lor
asigura un flux sustenabil de servicii ecosistemice.

Tn Ecuador, absenta studiilor relationate cu evaluarea resurselor naturale reprezintd una dintre barierele
existente in identificarea si stabilirea nivelului de importanta a ecosistemelor si a serviciilor pe care acestea le
furnizeaza pentru utilizatori, informatie care este deosebit de importanta pentru luarea deciziei (legiferare) si
pentru management (proceduri si reguli operationale). Prin urmare, suprafetele ocupate de padurile naturale
au scazut datorita exploatdrii irationale, schimbarilor aparute in modul de folosinta al terenurilor si a
activitatilor productive (zootehnie, minerit, extractia petrolului si turism). In comuna Simon Bolivar (Provincia
Pastaza), care se extinde pe o suprafata reprezentativa a padurilor tropicale, unele ecosisteme care sunt
fragile, necesita implementarea de activitati de conservare si protectie deoarece acestea furnizeaza servicii
importante pentru dezvoltarea locala. Cu toate acestea, marea majoritate a suprafetei comunei nu este
inclusa in sistemul de protectie si conservare, aspect ce are drept efect o lipsa acuta de politici si fonduri
publice, fapt care limiteazd managementul si protectia adecvatd a padurii naturale si a resurselor
complementare din zona. La nivelul comunei au fost identificate doar cateva ecosisteme si componente
fragile precum si un numar limitat de servicii ecosistemice, situatie care a cauzat deficiente serioase in cadrul
putinelor programe de management al mediului care sunt implementate in mod curent.

Obiectivele centrale ale evaluarii resurselor naturale si a serviciilor pe care acestea le furnizeaza sunt (i) de a
dezvolta si implementa sisteme de utilizare sustenabila a teritoriului prin masurarea profitului care ar putea fi
derivate din conservarea, protectia si/sau restaurarea ecosistemelor, (ii) de a implementa politici relationate
Cu organizarea teritoriala, conservarea si sustenabilitatea si chiar (iii) de a stabili un sistem de plata pentru
serviciile de mediu. Pe baza acestor argumente, lucrarea de fatda a avut drept scop evaluarea capacitatii
padurilor ecuadoriene tropicale din zona Amazonului de a furniza servicii ecosistemice, prin obiective ce au
vizat evaluarea utilitatii plantelor, capacitatii de a furniza produse si servicii precum si a perceptiei actorilor
locali cu privire la sistemele de utilizare a teritoriului existente Tn zona de studiu. Informatia obtinuta este
importanta in completarea bazelor de date si a statisticilor existente care sunt limitate, furnizand, in acelasi
timp, un punct de referinta pentru stabilirea politicilor si a programelor locale care sa favorizeze conservarea
padurilor. Componentele centrale ale acestei lucrari au fost: (i) identificarea ES, (ii) analiza perceptiei
populatiei locale cu privire la fluxul de ES si (iii) evaluarea angajamentului beneficiarilor locali de a contribui la
masuri de conservare utilizandu-se metode actuale.
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CAPITOLUL 1. STADIUL ACTUAL AL CUNOSTINTELOR CU PRIVIRE LA EVALUAREA SERVICIILOR
ECOSISTEMICE $I RELATIA ACESTORA CU SISTEMELE DE MANAGEMENT AL TERITORIULUI

1.1.Ecosisteme. Definitie si relatia lor cu bunastarea umana

Tntr-o definire simpld, un ecosistem reprezintd o comunitate biologica, mediul sdu (fizic) si interactiunile
dintre acestea (Salomon, 2008), unde astfel de interactiuni sunt relationate cu fluxul de energie, masa si
informatie (Armenteras et al., 2016; Barber 2018; Salomon, 2008). Ecosistemele sunt importante pentru
societatea umana pentru cd marea majoritate a serviciilor si functiilor care sunt derivate din structura,
procesele si functionalitatea lor reprezinta cerinte preliminare pentru bundstarea umana (Bastian et al.,
2012). Pe mapamond existd o mare diversitate de ecosisteme si, in acelasi timp, ecosistemele pot fi
clasificate n raport cu grupurile functionale in care se incadreaza si cu contextul fizic (Salomon, 2008).
Printre altele, fiecare ecosistem este caracterizat de aspecte proprii precum biodiversitatea, conditiile
fizice si distributia spatiala.

1.2. Functiile ecosistemelor

Conceptul de ,,functie a naturii’ a fost utilizat in anii 60-70 pentru a descrie ,,efortul depus, spatiul
furnizat si bunurile livrate societdtii umane” (Braat si de Groot, 2012). Ca atare, functiile descriu
potentialul proceselor ecositemice si al componentelor lor de a furniza produse si servicii (Agbenyega et
al., 2009); prin urmare ,,functiile ecosistemelor implicd interactiuni intre componentele biotice si abiotice
in atingerea oricdrei si tuturor rezultatelor ecosistemelor” (Banerje et al., 2013).

Braat si de Groot (2012) au descris urmatoarele categorii de functii: de regulare (reglare), care este
asociata cu procesele ecologice si cele de sustinere a vietii (aplicabild la e.g. climat, apa, sol, nutrienti
etc.), de habitat, care este asociatad cu furnizarea sau asigurarea de spatiu vital pentru plante si animale,
contribuirea la conservarea resurselor genetice, abundentei speciilor si biodiversitatii, de productie, care
reprezinta (cap)abilitatea de a genera biomasa si, prin aceasta, producerea de bunuri precum materiile
prime si de informatie, care este relationata cu bunastarea umana prin interactiunea cu un anumit tip de
context.

in timp ce functiile de reglare furnizeaza anumite servicii ecosistemice, marea majoritate a ultimelor
sunt generate prin functiile de productie si informatie. De asemenea, functiile de reglare si de habitat
furnizeaza intrarile pentru functiile de productie si de informatie (Environmental Protection Agency,
2015).

1.3. Serviciile ecosistemice

n termeni simpli, serviciile ecosistemice (ES) sunt definite drept ,,beneficiile” pe care oamenii le obtin
din natura. Aceste beneficii pot fi: directe, indirecte, sau din ambele categorii, provenind din structura,
procesele sau functiile ecositemelor (Brown et al., 2014; Mdller si Burkhard, 2012). O prima consecinta a
acestei formuldri este aceea ca ecosistemele sunt considerate a fi ,,stocuri de capital natural” care
furnizeaza fluxuri de beneficii tangibile si intangibile ce contribuie la bundstarea umana (Calvet et al.,
2012).

Conceptul ES (e.g. Bruins et al., 2014), descrie relatiile dintre ecosisteme, structura, procesele si
bunidstarea umana, proces care necesitd o evaluare a serviciilor. Tn concordantd cu acest concept, ES
finale sunt acelea care sunt pretuite direct de oameni, in timp ce ES intermediare, incluzand aici
procesele care sustin fluxul de ES finale, sunt cele care nu sunt legate direct de ceva ce este pretuit de
societate (Sing et al., 2015).

Prin urmare, conceptul ES conecteaza oamenii cu natura, reflectand importanta ecosistemelor pentru
omenire (Grizzetti et al., 2016). Conceptul reprezinta, de asemenea, o abordare refnoita in procesul de
luare a deciziei relationat cu managementul conservarii (Castro et al., 2011). Prin urmare, identificarea
mecanismelor care guverneaza functionarea ecosistemelor ar trebui sa reprezinte o prioritate dat fiind
faptul ca ecosistemele furnizeaza o diversitate de specii, produse sau pe ambele, de care societatea
umana depinde (Salomon, 2008).
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Furnizarea ES depinde de mediul biofizic si de variatia temporald a acestuia (Tsonkova et al., 2014). De
exemplu, padurile tropicale sunt alterate de defrisare, degradare, schimbarea modului de folosinta a
terenului etc. Acesti factori modifica mediul si fluxul de ES si pot produce rezultate nedorite pentru
bunastarea oamenilor care depind foarte mult de fluxul de ES precum hrana, medicamente, lemn si alte
produse si servicii (Delgado et al., 2017). Mai mult, Sing et al. (2015) au indicat faptul ca fluxul de ES
depinde, de asemenea, de resursele umane, cel putin in ceea ce priveste cunoasterea, abilitatile si
experienta, dat fiind faptul ca multe ES sunt rezultatul functionarii ecosistemelor si al altor intrari
precum munca, transportul si procesarea.

1.4. Sisteme de clasificare si categorii de servicii ecosistemice

Dezvoltarea unui numar relativ mare de conceptualizari si clasificari ale ES a condus la un corp mare de
interpretari, terminologii, definitii, aplicatii si categorii de ES (Haines-Young et al., 2012; Notte et al.,
2017). Clasificarile existente difera prin prisma unor aspecte precum structura si nivelul de detaliu,
obiectivele de analizat si definirea acestora, cu ultima diferenta fiind cea mai importanta (Environmental
Protection Agency, 2015). Cadrele de conceptualizare si clasificare precum Millennium Ecosystem
Assessment (MA*) si Common International Classification of Ecosystem Services (CICES) sunt
recunoscute si utilizate in mod general la nivel global, prin urmare sunt descrise, pe scurt, in cele ce
urmeaza.

Millennium Ecosystem Assessment clasifica ES Tn baza unor grupe functionale si descrie, pentru acest
scop, urmatoarele categorii de ES: provizionare, regulare (reglare), culturale si suport (Brown et al.,
2014; Environmental Protection Agency, 2015; MA*, 2003). Tn aceastd configuratie, primele trei
categorii sunt direct legate cu oamenii si cu serviciile suport, in timp ce ultima categorie (servicii suport)
contine serviciile necesare pentru mentinerea restului de ES (Environmental Protection Agency, 2015).

Serviciile de provizionare reprezinta toate produsele obtinute din ecosisteme, in conditiile in care
acestea au o valoare utilitara pentru oameni. MA* (2003) a inclus Tn aceastd grupa urmatoarele ES:
hrana, combustibil, resurse genetice, compusi activi si biochimici, resurse ornamentale, apa etc.
Serviciile din aceasta categorie sunt masurate, cel mai obisnuit, in termeni de productie - i.e. flux si
stocuri de servicii - unde fluxul indica productia biofizica masurata, cel mai adeasea, sub forma masei
produse la hectar. Este de precizat faptul ca acest sistem de masurare poate sa nu furnizeze o
caracterizare precisa a acestor servicii deoarece fluxurile de ES pot sau nu pot sa fie sustenabile.

Serviciile de reglare reprezinta beneficiile ce rezulta din procesele de reglare, fiind descrise a opera, in
mod obisnuit, pe scari spatio-temporale (McCarthy si Morling, 2014). MA* (2003) a inclus in aceasta
categorie servicii de reglare a calitatii aerului, climatului, apei, eroziunii precum si controlul biologic si
polenizarea etc. Exista interactiuni puternice intre serviciile de reglare precum si intre serviciile de
reglare si cele din alte categorii. De exemplu, calitatea solului poate sa fie influentata de alte servicii cum
ar fi ciclul nutrientilor, productia de biomasa si climat etc. care sunt interconectate cu capacitatea sa de
a filtra, transforma si atenua. Reglarea apei este relationata cu calitatile (si procesele) solurilor de a regla
si contribuie la alte ES finale cum ar fi reglarea climatului, sustinerea culturilor si a altor plante
(Ashmore et al., 2011). in demersul de a m3sura ES din aceastd categorie, ,nivelul de productie”nu poate
fi utilizat deoarece fluxurile depind de capacitatea de reglare a ecosistemelor (Environmental Protection
Agency, 2015).

Seviciile suport sunt cele necesare pentru a sustine generarea altor ES; caracteristica generala a acestora
este aceea ca impactul lor asupra oamenilor este indirect si actioneaza pe termen lung. Un exemplu bun
este cel legat de geneza si formarea solurilor, elemente pe care oamenii nu le utilizeaza direct;
schimbarile in dinamica acestui servicu, pe de alta parte, afecteaza indirect oamenii prin impactul pe
care 1l pot genera asupra aprovizionarii cu hrana (MA*, 2003). Serviciile din aceastd categorie sunt
frecvent inter-relationate si sunt sustinute de multe inter-legaturi de natura fizico-chimica si biologica
(Campbell et al., 2011). Campbell et al. (2011) au inclus Tn aceasta categorie servicii care cuprind
interactiuni ecologice si procese evolutionare (e.g. productia primara, ciclul nutrientilor, formarea
solului si ciclul apei). Tn cazul serviciilor suport, scara normativa de evaluare si masurare a contributiei lor
la bunastarea umana nu este practica intotdeauna din moment ce legatura lor cu beneficiile umane este
indirecta (Environmental Protection Agency, 2015).
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Serviciile culturale sunt descrise in mod uzual drept fluxurile de valori non-materiale sub forma de
cunostinte si experiente pe care oamenii le apreciazd, consuma sau de care se bucur3. in general, aceste
servicii sunt descrise ca avand o contributie mai putin directa la bundstarea umana in comparatie cu cele
din categoriile descrise anterior (Hernandez et al., 2013; Plieninger et al., 2013). Cu toate acestea, exista
o conexiune intre natura si cultura din moment ce ecosistemele, crezurile, organizatiile, normele sociale
si comportamentele converg; prin urmare, schimbarile ce pot sa se manifeste intr-o componenta pot sa
conduca la schimbari in alte componente (Hirons et al.,, 2016). MA (2003) descrie urmatoarele
subcategorii pentru aceste ES: diversitate culturald (caz in care diversitatea ecosistemelor poate
influenta diversitatea culturii), valori spirituale si religioase (unele practici pot fi legate direct de diferite
tipuri de ecosisteme, de unele dintre elementele sau procesele acestora), cunostinte (sistemele de
cunoastere pot fi relationate cu diversitatea ecosistemelor), educatie (ecosistemele furnizeaza o baza
solidd pentru educatia formald si informald), inspiratie (ecosistemele sustin dezvoltarea artei,
simbolurilor, arhitecturii si folclorului), estetica (furnizata de frumusetea intrinsecd a multora dintre
locuri), apartenenta (din moment ce multi oameni se simt bine in ecosistemul lor), mostenire cultural3,
recreare si turism.

Tn ceea ce priveste serviciile culturale, Plieninger et al. (2013) au indicat faptul c& , definitiile multora
dintre serviciile culturale sunt vagi si, pentru multe dintre acestea, este dificild stabilirea unor relatii
semnificatice intre structurile si functiile ecositemelor, pe de o parte, si satisfacerea necesitdtilor si
dorintelor umane, pe de altd parte”. n timp ce conceptul din spatele acestora este destul de simplu,
descriind faptul ca oamenii obtin majoritatea beneficiilor non-materiale din interactiunea sau contactul
lor cu mediul, aceste beneficii ar trebui sa fie mai mult recunoscute in dezvoltarea de politici si practici.
Cu toate acestea, serviciile culturale sunt diverse si complexe ca efect al intelegerii sociale, relatiilor si
valorilor ce stau la baza lor (Scottish Environment Agency, 2015). Prin urmare, perceptia umana in
relatie cu aceste servicii este mult mai probabil a fi diversa ca efect al inter-individualitatii si inter-
comunitatii in comparatie cu perceptiile asupra serviciilor din alte categorii (Hirons et al., 2016; MA,
2003).

Serviciile culturale furnizeaza o contributie importanta pentru societate si economie, in mod special prin
beneficiile economice precum cele legate de turism si sport (Scottish Environment Agency, 2015). Chiar
daca serviciile culturale contribuie la dezvoltarea societdtilor, cu cateva exceptii (e.g. activitati de
recreare si turism), acestea sunt frecvent omise din evaluarile ce se realizeaza. Mai mult, importanta lor
este, Tn mod obisnuit, diferita in comparatie cu alte categorii de ES, manifestand, prin urmare, probleme
in relatie cu evaluarea lor (Plieninger et al., 2013). Din acest punct de vedere, Ridding et al. (2018) au
precizat faptul ca, desi serviciile ecosistemice culturale sunt considerate a fi de o importanta
recunoscuta pentru bunadstarea umana, cuantificarea lor este provocatoare si, prin urmare, acestea
raman frecvent neevaluate. Astfel de provocari apar din diferite situatii, inclusiv cele relationate cu
dificultatea de a le masura si monitoriza, precum si din faptul ca perceptiile asupra valorii lor pot sa
difere in functie de scara folosita in evaluare (indivizi si comunitati) si timp (Chrzanowski si Buijse, 2017).
Cu toate acestea, o abordare integrativa, care ia in considerare si evaluarea acestor servicii, faciliteaza
evaluarea comprehensiva si holisita a valorii pe care ecosistemele o furnizeaza pentru bunastarea
umana si echilibreaza partinirile generate de prezenta majoritara in evaluare a altor categorii de ES, dat
fiind faptul ca abordari precum ultima sunt cunoscute a afecta compromisurile ce se fac in relatie cu
managementul peisajului si al teritoriilor (Plieninger et al., 2013).

Scottish Environment Protection Agency (2015) a descris urmatorul set de principii ca ghid de referinta
pentru utilizare, in sensul garantarii faptului ca serviciile culturale sunt evaluate corect si considerate in
procesul de luare a deciziei:

i) Nu se ignord si nu se uitd: serviciile culturale sunt esentiale pentru intelegerea beneficiilor pe
care oamenii le obtin din natura. Prin urmare, acestea ar trebui sa reprezinte o componenta
estentiala a oricdrei evaluari a ES;

ii) Abordare simpld si centratd: serviciile culturale sunt compexe si poseda o subclasificare ampl3,
prin urmare, pentru a fi practica evaluarea, este necesara focalizarea pe cele mai importante
dintre ele;
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iii) Utilizarea datelor disponibile: datele de la nivel national pot fi utilizate pentru informarea cu
privire la alte proiecte de evaluare a ES la nivel national, regional sau la nivelul comunitatilor
locale. Aceste date pot fi insotite de datele locale (opinii, studii, grupuri de lucru etc.);

iv) Implicarea actorilor: evaluarea serviciilor culturale necesitd participarea comunitatilor locale,
managerilor teritoriului, grupurilor de interese, autoritatilor locale si a utilizatorilor potentiali;
V) Considerarea contextului spatial si a utilizdrii/valorii: ES sunt intelese, cartate si valorificate doar

prin prisma serviciilor finale dar, pentru cateva dintre serviciile culturale, este posibila obtinerea
unei evaludri partiale a utilizdrii sau valorii. In acest caz, informatia cu privire la anumite calititi
speciale ale locurilor care furnizeaza ES este necesard, de asemenea, pentru a completa
evaluarea;

vi) Considerarea elementelor mostenirii culturale care sunt strdns legate de mediul natural: luarea
in considerare a serviciilor culturale trebuie sa exploreze legaturile dintre natura, peisaje si
mostenirea culturala.

Abordarea Common International Classification of Ecosystem Services (CICES) incearca sa relationeze ES
cu clasificarile existente ale produselor si serviciilor, ca premisa a unei mai bune identificari si
cuantificari a ES. CICES a propus opt categorii de ES (Environmental Protection Agency, 2015), dintre
care trei descriu servicii de provizionare, trei descriu servicii de reglare si mentenanta si doua descriu
servicii culturale. Clasificarea CICES vizeaza rezultatele finale si cauta sa identifice materialele si
proprietatile furnizate de ecosisteme care au o utilitate benefica pentru oameni (Haines-Young at al.,
2012).

1.5. Servicii ecosistemice forestiere

Ecosistemele forestiere furnizeaza servicii valoroase umanitatii in timp ce abilitatea sau potentialul lor
de a furniza ES este foarte mult influentata sau relationata cu contextul lor geografic si cu tipul de sistem
de management utilizat (Nguyen et al., 2018; Sing et al., 2015). Pe mapamond, multe paduri sunt in curs
de degradare ca efect al diferitilor factor precum defrisarea, incendiile, speciile si bolile invazive etc. si
potentialul lor de a furniza ES a fost subevaluat. Prin urmare este necesara ajutarea managementului
forestier prin caracterizarea, evaluarea si valorificarea ES (Nguyen et al., 2018). Acest demers este chiar
mai important pe fondul actual in care ecosistemele forestiere gdzduiesc niveluri ridicate de
biodiversitate (Roces et al., 2018) sub forma unei manifestari externe a multora dintre componentele
proprii interconectate, ceea ce face ca biodiversitatea sa fie dependenta de starea generala a padurilor
sub raportul integritatii, sanatatii si vitalitatii; Tn plus, o descrestere in biodiversitate poate genera
pierderi relationate cu sustenabilitatea padurii, incluzand aici efecte legate de productivitate (European
Commission, 2018). Unele studii au aratat faptul ca biodiversitatea este interrelationata cu multe dintre
ES, precum si faptul ca pentru anumite ES, diferite niveluri sau ierarhii ale biodiversitatii pot sa joace
roluri diferite. De exemplu, unele servicii de reglare si provizionare sunt relationate cu microorganismele
in timp ce anumite componente vii pot sa joace roluri importante in fluxul de servicii din categoria celor
culturale (McCarthy si Morling, 2014). O sinteza a ES pe care le pot furniza padurile, prin luarea in
considerare a categoriilor descrise de MA, precum si fluxurile de ES furnizate de paduri si indicatorii
utilizati pentru cuantificare este inclusa Tn Anexa 01 a tezei. Indicatorii specifici ES, de exemplu, permit
cuantificarea diferitelor categorii de ES (Brown et al., 2014).

Nu toate ES pot fi furnizate de toate tipurile de ecositeme forestiere; cu toate acestea, se considera ca o
padure data poate furniza servicii multiple care au o valoare pentru oameni, in timp ce aceste ES depind
de elementele locale ale padurilor si, in mod special, de stilul de viata si de perceptia utilizatorilor
(SCION, 2017). in conformitate cu Comisia Europeand (2018), activitatile curente relationate cu analiza
ES furnizate de paduri cuprind urmatoarele: evaluarea, incluzdnd componenta geospatiala, a ES
forestiere avand drept baza stocurile si fluxurile, evaluarea dinamicii furnizarii de ES forestiere ca efect
al dinamcii padurilor si a altor factori externi cum ar fi schimbarile climatice, politice, de management
etc., evaluarea valorii economice si de mediu si contabilizarea economica a acestora.
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1.6. Identificarea serviciilor ecosistemice

Identificarea ES reprezinta primul pas necesar pentru o evaluare si cuantificare corecta (Baral, 2014;
Magnussen et al., 2014) si cativa autori au indicat faptul ca identificarea ES importante poate fi un
proces de evaluare rapidd. Baral (2014) a propus trei pasi de urmat pentru identificarea ES: (i)
identificarea utilizatorilor (actorilor), (ii) identificarea scarii spatio-temporale si (iii) identificarea
furnizorilor.

Magnussen et al. (2014) au sugerat un pas suplimentar, antemergator, constand in ,,definirea locatiei de
interes si a stdrii ei curente”. In conformitate cu acest pas, este importantd descrierea mediului fizic ca
linie directoare, urmata de cea a conextului socio-politic si economic. Apoi, la identificarea serviciilor
ecosistemice, angajamentul actorilor si participarea acestora constituie un element cheie deoarece
actorii sunt beneficiarii care inflenteaza fluxul de ES (Felipe et al., 2015). Pentru aceasta, este importanta
identificarea actorilor cheie din grupuri reprezentative, care sunt denumiti, de asemenea, actori
principali si care pot sa fie liderii locali sau asociatii loacale (Magnussen et al., 2014) deoarece ei sunt cei
in masura sa fie implicati si sa cunoasca contextul local al resurselor si al ES, si ei sunt cei care sunt
implicati Tn luarea deciziei relationata cu managementul acestor resurse.

O identificare generala a ES implica listarea ES pe care o sursa naturald sau un mediu poate sa le
furnizeze (Magnussen et al., 2014). Studii anterioare au indicat faptul ca, pentru elaborarea listei de ES,
este necesara realizarea unei documentari bibliografice (e.g. Dias Carrilho si de Almeida, 2018) precum
si utilizarea ca referinta a unui sistem de clasificare recunoscut (e.g. sistemul MA*). Apoi, lista de ES
trebuie propusa (aratata) actorilor locali astfel incat acestia sa poatd atribui calificative pentru ES pe
baza unor criterii prestabilite (Affek si Kowalska, 2017; Zhang et al., 2017). Ca atare, participarea
actorilor locali este foarte importanta in identificarea ES si, prin aceasta, o lista de ES, incluzand
conceptele ce le descriu, trebuie sa fie discutata cu acestia (Mc Carthy si Morling, 2014), fiind foare util3,
adesea, angajarea in discutii cu privire la ES potentiale si asociarea lor cu categoriile de folosinta a
terenurilor, ecosistemelor sau habitatelor.

1.7. Evaluarea serviciilor ecosistemice

in timp ce conceptul de ES se referd la beneficiile care au valoare pentru oameni (Gee si Burkhard,
2010), evaluarea acestora (sau valuarea) reprezinta ,,procesul exprimdrii unei valori pentru bunurile si
serviciile ecosistemului, furnizdnd, prin aceasta, oportunitatea pentru observare stiintificd si mdsurare”
(Farber et al., 2002), prin urmare, aceasta cuantifica contributia la bundstarea umana. Cuantificarea se
poate realiza prin analiza de cost-beneficiu, atribuirea de valori diferitilor indicatori si, in final, acestea se
transforma n politici sau decizii (Coscieme si Stout, 2019).

Existda mai multe motive pentru care evaluarea ES poate fi necesara. Printre acestea se numara: (i)
obtinerea de informatie cu privire la scara activitatii umane in relatie cu ecositemele, (ii) asigurarea
sustenabilitatii printr-o alocare corecta a resurselor intre generatii si (iii) alocarea eficienta a resurselor
pentru a garanta rezilienta sociald si ecologica sustenabild (Coscieme si Stout, 2019). Valoarea ES
depinde de contextul institutional - alocativ utilizat pentru a exprima valorile (Nuss Girona si Castaner,
2015) si, Tn mod obisnuit, exista o pluralitate de dimensiuni importante ale valorii care sunt asociate cu
ES. Castro et al. (2011) au indicat ca aceste valori cuprind dimensiunile ecologicd, economica si socio-
culturald. Tn contrast, autori precum Hackbart et al. (2017) au mentionat faptul c3 evaluarea (valuarea)
ES acopera cinci categorii sau domenii: valuarea economicd, care reprezinta monetizarea ES, valuarea
ecologicd, care plaseaza valoarea pe ES in baza atributelor si elementelor lor biofizice, valuarea socio-
culturald, care este bazata pe criterii si pe perceptia grupurilor sociale si culturale, valuarea eticd, care
introduce ,,sentimentele morale si etice” in evaluarea ES si valuarea mixtd, care descrie o valoare
comuna ce provine din abordarea a doua sau mai multe categorii sau domenii de evaluare.

n general, cercet&torii au utilizat o abordare economic3, ecologica sau chiar o combinatie dintre acestea
(Hackbart et al., 2017); pe de alta parte, studii stiintifice recente au sugerat faptul ca stiinta perceptual-
preferentiald poate fi utilizatd pentru identificarea si valuarea ES (Caceres et al., 2015). Evaluarile sociale
si economice reflecta importanta ES pentru oameni (Affek si Kowalska, 2017; Dias Carrilho si de Almeida,
2018) si ambele categorii de valori sunt importante pentru fluxul de ES deoarece acesta este, in mod
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obisnuit, plasat la granita dintre proprietati si elemente precum capacitatea ecosistemelor de a furniza
(aspecte relationate cu productivitatea) si necesitatile societatii cu privire la furnizarea anumitor ES. Prin
urmare, valuarea pare a fi o problema relationata cu cererea si oferta in cadrul evaluarii ES (Affek si
Kowalska, 2017).

Tn zilele noastre, evaluarea si valuarea sunt strans legate de cartarea ES, care este dependentd de
disponibilitatea datelor biofizice, a celor ce caracterizeaza procesele si a celor ce furnizeaza modele,
necesitand informatie cu privire la categoriile de folosintd, aspecte de mediu si cele socio-economice.
Prima categorie (folosinta terenurilor) permite agregarea statisticd pentru cuantificarea cererii si
productiei cu privire la anumite ES (Maes et al., 2016). in relatie cu cartarea ES, Fagerholm et al. (2012)
au indicat ca o cartare participativda permite imputernicirea si capacitarea actorilor contribuind, de
asemenea, prin aducerea de cunoastere ca o sursa valoroasa in planificare si decizie.

Nuss Girona si Castafier (2015) au mentionat foatul ca valoarea ES este legatd de urmatoarele aspecte:
(i) capacitate si adecvare, care sunt masuri ale cererii si valorii potentiale, (ii) activitatea individuala care
influenteaza cererea, valoarea si alegerile facure si informeaza cu privire la cererea actuala si (iii) rolurile
individuale in contextul social. in conformitate cu Brown et al. (2014), evaluarea si méasurarea ES
neceista indicatori care sunt, in esentd, ,,informatie care comunica eficient caracteristicile si trendurile
serviciilor ecosistemice, fdcdnd posibild Intelegerea conditiei, trendurilor si ratei schimbdrii serviciilor
ecosistemice pentru politicieni”. Cererea de servicii non-materiale este dificil de cuantificat, prin urmare,
la nivel global, eforturile de valorificare a acestora au fost orientate catre cele tangibile: estetice si
recreationale (Small et al., 2017). Bazele de date din sfera ,,social media” si fotografiile au fost utilizate
ca surse alternative de informatie in demersul de a cuantifica preferintele asupra peisajului si a
activitatilor recreationale si, acest tip de informatie, a fost utilizat pentru a dobandi cunostinte cu privire
la utilizarea culturala a ecosistemelor (Lee et al., 2019). Extragerea de informatie din social media
necesitd frecvent analiza continutului capturat in fotografii, urmata de o evaluare a relevantei acestora
pentru mediul natural si pentru elementele mediului care reprezinta valori pentru comunitatile dintr-o
anumita zona (Richards si Tunger, 2018).

Tn ceea ce priveste utilizarea fotografiilor pentru evaluarea ES, Pan et al. (2014) au evaluat relatiile
dintre motivatiile calatoriilor, dimensionalitatea imaginilor (145 de fotografii) si calitatea locurilor.
Acestia au constatat faptul ca dimensiuni ale imaginilor precum ,,abundenta peisajului”, , flora si fauna”
si ,,plajele” au fost descrise prin termeni precum ,stimulativ’ si ,pldcut”, cuvinte care descriu
sentimente asociate cu un loc; in acelasi timp, dimensiunile culturale ale imaginilor au fost calificate
drept ,,pldcut”. Heyman (2012) a analizat activitatea recreationald si efectele sistemelor de
management intr-o padure urbana prin mijloacele unor fotografii preluate de vizitatori (VEP), tehnica
care permite evaluarea perceptiei vizitatorilor. Continutul fotografiilor si comentariile vizitatorilor au
fost analizate Tn relatie cu aspecte precum densitatea stratului subarbustiv, prezenta si cantitatea
lemnului mort si impactul uman vizibil. Principalul rezultat al acestui studiu a fost acela ca fotografiile ce
au descris elemente naturale au fost percepute ca fiind ,,pldcute” in timp ce cele ce au descris impact
cauzat de activitatea umana au fost descrise (percepute) ca ,,nepldcute”. Autorul a mentionat, de
asemenea, ca VEP permite evaluarea perceptiei asupra vegetatiei si a menagementului relationat cu
aceasta printr-o abordare cantitativa in timp ce metoda poate sa furnizeze, de asemenea, o abordare
complementara in cercetarea cu privire la preferinte.

n general, factorii care actioneazd ca modificatori ai preferintelor cu privire la managementul peisajului
sunt familiaritatea si caracteristicile demografice. In ceea ce priveste gradul de familiaritate cu peisajul,
oamenii prefera frecvent medii pe care le gasesc nonamenintatoare, prin urmare acele medii cu care
sunt familiarizati ca efect al experientelor proprii (Dearden, 1984). Tn plus, prezenta unor elemente
structurale modifica preferintele, iar acele peisaje care constau din paduri naturale asociate cu prezenta
apei sunt printre cele mai apreciate de utilizatori (Mufioz Pedreros, 2004). De exemplu, Hami si
Tarashkar (2018) au evaluat preferintele femeilor cu privire la familiaritate prin utilizarea unui
chestionar vizual care a continut specii native, seminative si non-native iar rezultatele au indicat faptul
cd gradul de familiarizare a fost relationat cu preferintele. in ceea ce priveste caracteristicile
demografice, Wang si Zhao (2017) au stabilit faptul ca nivelul de educare si sexul influenteaza
semnificativ preferintele. Mai mult, studiul realizat de Hami si Tarashkar (2018) a aratat faptul ca exista
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diferente semnificative in relatie cu familiaritatea si preferintele, ca efect al unor factori precum nivelul
de salarizare, nivelul de educatie si varsta.

Pentru intelegerea ES non-materiale si a valorii acestora este necesara investigarea relatiilor care exista
intre locuri, oameni (cultura si caracteristici principale) si valorile lor derivate la nivelul de organizare,
prin urmare valuarea serviciilor non-materiale a progresat mai incet comparativ cu restul ES (Small et al.,
2017). Serviciile culturale sunt evaluate, in mod tipic, prin tehnici de evaluare socio-culturale (Plieninger
et al., 2015). Daniel et al. (2012) au indicat faptul ca ,,Toate serviciile culturale depind in mare mdsurd de
perceptiile si asteptdrile beneficiarilor in cauzd si poate fi necesard o muncd considerabild sub raport
conceptual si tehnic pentru a reprezenta si modela relatiile socio-ecologice care definesc si constrdng
adecvat un serviciu ecosistemic cultural dat”. De asemenea, Van Berkel si Verburg (2014) au constatat
faptul ca ,,natura normativa a serviciilor culturale si eterogenitatea in evaluare ca efect al actorilor a
facut cuantificarea lor mai dificild”, prin urmare, majoritatea evaluarilor serviciilor culturale a fost
limitata la cele relationate cu turismul si recrearea, lasand la o parte valori si relatii importante.

Valorile socio-culturale ale ES reflecta importanta pe care oamenii o atribuie ES in timp ce valoarea
atribuita caracterizeaza rolul central al ecosistemelor in bunastarea umana (Scholte et al., 2015). Diferiti
oameni pot si recunoascd diferite ES potentiale depinzand de punctul lor de vedere. in acest sens,
perceptiile sunt construite de catre structura sociala in relatie cu peisajul, idenitatile culturale, traditia si
experientele relationate cu natura si serviciile sale (Affek si Kowalska, 2017). Multe studii in domeniu au
indicat contextul social si demografic descris prin variabile precum sexul, nivelul de educatie (Affek si
Kowalska, 2017; Pettinotti et al., 2018), varsta (Allendorf si Yang, 2013) si chiar starea civila (Hami si
Tarashkar, 2018) ca fiind un grup de factori care actioneaza ca modificatori ai perceptiei.

De asemenea, existd multe motive pentru a include valorile sociale si culturale Tn managementul si
planificarea peisajului deoarece acestea ajuta in identificarea de solutii, trasarea de obiective si
contabilizarea Tmbunatatirilor si progresului in atingerea acestor obiective (Schmidt et al., 2017). Walz et
al. (2016) au comparat si analizat patru articole stiintifice care au tratat metodele de evaluare sociala
avand drept scop peisaje montane si au identificat o apreciere si perceptie seminificativa asupra calitatii
acestor peisaje de a furniza spatiu vital pentru fauna salbatica precum si pentru calitatile lor de reglare;
abordarea lor furnizeaza informatie importanta pentru managementul resurselor naturale deoarece
astfel de abordari permit luarea in considerare a valorii sociale a ES, explorarea perceptiilor si
cunostintelor si identificarea prioritatilor pentru actorii locali.

Felipe et al. (2015) au propus un cadru de evaluare sociald constand din mai multi pasi. in viziunea lor,
primul pas in vederea evaludrii ES este acela de a delimita granitele spatiale si temporale. intr-o astfel de
abordare este suficienta limitarea la cadrul temporal si zonele care influenteaza prin dimensiunile
biofizice si sociale (Felipe et al., 2015). Al doilea pas consta in identificarea contextului social (Felipe et
al., 2015) ce constd, prin urmare, din selectia si implicarea beneficiarilor relevanti (Brander et al., 2010)
ale caror opinii pot fi colectare de la un individ, un esantion din comunitate sau de la intreaga populatie.
Apoi, opiniile pot fi grupate si analizate pe baza unor criterii sociale si culturale (Felipe et al., 2015) care
actioneaza ca factori cunoscuti a modifica perceptia cu privire la ES (Affek si Kowalska, 2017; Allendorf si
Yang, 2013). Din moment ce factorii sociali modeleaza valorile si perceptiile, sunt rezonabile crezul si
afirmatia conform carora valorile atribuite sunt rezultatul unui proces social (Scholte et al., 2015).
Ultimul pas consta in selectia unei abordari de cercetare care poate fi folosita, selectie care depinde de
scopul studiului (Felipe et al., 2015). Unele tehnici si metode care sunt utilizate in astfel de cercetari sunt
observatia, documentarea, expertiza, interviurile, grupurile tinta si chestionarele (Schimdt et al., 2017).

Pentru astfel de abordari, metodologia propusa de Castro et al. (2011) include (i) interviuri fata-in-fata
ca strategie de esantionare, (ii) tehnici de grupare pentru identificarea si caracterizarea actorilor, (iii)
exploararea perceptiilor prin realizarea de clasamente pentru evaluarea perceptiilor si (iv) utilizarea
statisticii inferentiale pentru a analiza datele. Pentru valuarea socio-culturald, chestionarele si metodele
bazate pe interviuri s-au dovedit a fi adecvate pentru colectarea de informatie si pentru obtinerea de
valori sociale deoarece acestea iau in considerare doua aspecte principale: (i) esantionul si (ii) obtinerea
de informatie prin intrebari personalizate. Ca atare, acestea sunt utilizate pentru a obtine informatie cu
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privire la principalele ES, pentru a le clasifica si evalua, pe baza perspectivelor personale (Walz et al.,
2016).

1.8. Valuarea serviciilor ecosistemice

Tn ultimul timp, valuarea ES a ficut scopul multor studii stiintifice si practice. Tncepand cu anii 90,
numarul de articole publicate pe aceasta tematica a crescut si s-au dezvoltat noi teorii (Zhang et al.,
2017). De exemplu, valuarea economica a stabilit o masura monetara comuna pentru anumite ES si a
furnizat suport pentru analiza costurilor si beneficiilor, precum si pentru luarea deciziei (Sing et al.,
2015). Ca atare, aceasta a fost utilizata ca o unealta pentru sustinerea conservarii si pentru abordarea
degradarii de mediu (Castro et al., 2011). Pe de alta parte, valorile ES, exprimate Tn bani, pot genera
anumite probleme dacd sunt confundate cu preturile (Coscieme si Stout, 2019). Tn acest sens, pretul
este definit a fi rezultatul cererii si ofertei de bunuri in timp ce valoarea reprezinta nivelul de satisfactie
sau contributie la bundstarea umana. De exemplu, serviciile culturale detin o valoare proprie si pot ajuta
in mobilizarea suportului public pentru protectia ecosistemelor (Daniel et al., 2012). De asemenea,
masurile valorii economice descriu diferenta pe care ceva anume o aduce in satisfactia preferintei
umane (McCarthy si Morling, 2014). Prin urmare, estimarea unei valori economice pentru o resursa
naturald necesita intelegerea ES si a contributiei lor la bunastarea beneficiarilor (Stegarescu, 2014).
Atunci cand se pune valoare pe serviciile ecosistemice culturale, o provocare tipica este aceea de a gasi
o modalitate consistenta de a defini, masura si atribui valori subiective (Schnegg et al., 2014).

Data fiind importanta evaluarii economice a ES pentru management si planificare, oamenii de stiinta au
dezvoltat metode de valuare si, in particular, acestia au utilizat metode de evaluare a preferintelor, care
pot lua in considerare atat serviciile intangibile cat si pe cele tangibile (Barrena et al., 2014; Daly-Hassen,
2016); in acest caz, valoarea ES poate sa reflecte angajamentul societatii de a contribui prin plati (WTP)
pentru a sustine acest flux de servicii (Barrena et al., 2014) in timp ce platile pentru ES (PES) sunt vazute
a fi tranzactii voluntare, in care un serviciu furnizat de un ecosistem sau de o categorie de folosinta a
terenului este cumparat de cel putin un cumparator (Hirsch et al., 2012; Viszlai et al., 2016). Avand in
vedere cele de mai sus, Viszlai et al. (2016) au mentionat ca PES sunt bazate pe ,,principiile
utilizatorului”, din moment ce un utilizator de ES plateste pentru acest lucru. Obeng et al. (2018) au
indicat faptul cd o limitare a mecanismului PES este datorata faptului ca acesta trebuie sa ia in
considerarea anumite niveluri de plata. De asemenea, autorii mentionati au scos in evidenta faptul ca
,,anumiti beneficiari ar putea sd doreascd sd pldteascd pentru anumite ES si sd se astepte, altruist, ca
altii sd foloseascd ES pldtite de ei”. Prin urmare, obiectul evaludrii economice, nu este mediul insusi ci,
mai degraba, preferintele oamenilor cu privire la un anumit mediu si starea sa (Ogeh et al., 2016). Din
acest punct de vedere, valoarea economica este legata de doua aspecte: ,,angajamentul de a pldti -
WTP” pentru a sustine o schimbare pozitiva in mediu (imbunatatire sau conservare), si ,,angajamentul
de a accepta - WTA” o schimbare negativa cum ar fi, de exemplu, acceptul de a abandona un anumit ES
pentru Tmbunatatirea acestuia (Daly-Hassen, 2016; Vasquez, 2015). Cu toate acestea, este recomandat a
se lua Tn studiu WTP si nu WTA deoarece prima abordare furnizeaza valori mai moderate (Vasquez,
2015).

Multe studii care au utilizat metode ale preferintei declarate au pus in evidenta faptul ca atitudinea si
caracteristicile demografice ale oamenilor influenteazd preferintele lor (Huenchuleo si de Kartzow,
2018). De exemplu, Nicosia et al. (2014) au evaluat WTP pentru restaurarea ES, obtinand o valoare WTP
de 11,06 $ pe locuint3, valoare care a fost invers relationatd cu varsta. in ceea ce priveste sexul, femeile
au manifestat un angajament mai mare decat barbatii prin prisma WTP. Printr-un studiu care a adresat
conservarea padurilor, Yoshada si Chinnappa (2012) au estimat WTP pe baza raspunsurilor furnizate de
oamenii care au vizitat padurea de stat Basavana Betta (India) obtindnd of valoare de 17,63 $ pe
vizitator, ca platd efectuatd o singura datd. In acelasi timp, ei au evaluat WTP pentru locuitorii din zon3;
valoarea fiind de 49,31S pe individ. Rezultatele obtinute de ei au indicat o relatie pozitiva intre nivelul
veniturilor si WTP. Solano (2017) a realizat un studiu vizand evaluarea economica a serviciilor culturale
(recreare si frumusete scenicd) in padurea ,,Guayacan” (Ecuador); rezultatele au indicat faptul ca 93%
din respondenti si-au declarat intentia de a contribui prin plata pentru conservarea padurilor si pentru a
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asigura furnizarea de ES, cu o valoare a WTP de 4,18S pe vizitator si pe an. Varibilele care au influentat
variatia WTP au fost nivelul veniturilor, cheltuielile de calatorie si starea civila.

O alta abordare consta din metodologia propusa de Lorca et al. (2015) - evaluarea economica totala
(TEV) - care este implementata in trei faze, fiecare dintre acestea fiind compusa din mai multi pasi: (i)
diagnoza socio-economica si de mediu ca punct de plecare, (ii) identificarea ES, beneficiarilor si
impacturilor si (iii) prioritizarea ES in faza |, (iv) selectia ES pentru evaluare si (v) selectia metodelor si
tehnicilor economice Tn faza a ll-a si, respectiv, (vi) estimarea TEV in faza a lll-a.

Selectarea metodei depinde de complexitatea studiului, cantitatea de informatie (date), disponibilitatea
timpului si a altor resurse (Tomasini, 2015) precum si de context (Sasa, 2014). Evaluarea economica
grupeaza metode sau grupuri de metode dintre care cele predominant utilizate sunt cele ale
preferintelor deduse (RP) sau declarate (SP) (Daly-Hassen, 2016; Douglas si James, 2014; World Bank
Group, 2016). Abordarea metodelor din grupa RP ia in considerare comportamentul oamenilor
(utilizatorilor ES), si unul dintre dezavantajele lor este faptul ca ele sunt limitate la comportamentul de
piata actual al utilizatorilor, prin urmare ele pot sa fie aplicate la un domeniu limitat de ES. SP, pe de alta
parte, pot fi utilizate pentru intregul domeniu de ES deoarece astfel de metode iau in considerare
comportamentul utilizatorilor in relatie cu anumite piete si stari conceptuale (Daly-Hassen, 2016; World
Bank Group, 2016).

Metodele utilizate pentru evaluarea ES variaza in functie de natura ES (Tolunay si Bassulld, 2015).
Contingent Valuation Method (CVM), de exemplu, vizeaza gasirea unui angajament maxim al
utilizatorilor de a plati si reflecta, indirect, valorile atribuite resurselor (Zhang et al., 2012); in consecints3,
schimbarile potentiale in bunastarea sociala pot fi evaluate prin utilizarea preferintelor publice (Daly-

Hassen, 2016; Tolunay si Bassulll, 2015).

Brender et al. (2010) au definit TEV ca ,,suma valorilor tuturor fluxurilor de servicii pe care capitalul
natural le genereazd atdt in prezent cdt si in viitor”. TEV ia in considerare toate componentele utilitatii si
nonutilitatii derivate din ES, reprezentand o unealtd care furnizeaza estimarea ES 1n relatie cu
contributiile lor la bunastarea umana (Zhang et al., 2017). Ca atare, cadrul TEV permite estimarea unor
valori precum cele de ,,utilizare” (UV) si ,,non-utilizare” (NUV) (Haines Young si Potschin, 2009; Zhang et
al., 2017). UV sunt, mai departe, impartite in ,,valoare directd” (DUV), ,valoare indirectd” (IUV) si
,,valoare de optiune” (OV), in timp ce NUV sunt divizate in ,,valoare de existentd” (EV) si ,,valoare
testamentard” (BV) (Pak et al., 2010), prin urmare TEV este suma DUV, IUV, OV, EV si BV. UV se refera la
beneficiile pe care utilizatorii le obtin (direct sau indirect) din ecosisteme (Dlamini, 2012). DUV sunt cele
legate de utilizarea unei resurse naturale, IUV sunt valorile indirect obtinute din mediu, in timp ce
conceptul de OV este relationat cu prezervarea resurselor naturale (Pak et al., 2010). NOV sunt cele
obtinute din existenta resurselor naturale fara a exista necesitatea de a le utiliza sau aprecia personal
(Rupérez et al., 2015). De asemenea, NOV pot fi derivate din ideea ca un ES va fi, de asemenea,
disponibil altora (valoare testamentard) (McCarthy si Morling, 2014). n sectorul forestier, TEV reflects
valoarea monetara a tuturor beneficiilor derivate din paduri. Cu alte cuvinte, aceasta valoare reflecta
multifunctionalitatea furnizata de paduri (Sing et al., 2015; Zhang si Stenger, 2015). in subcategoria UV,
DUV acopera beneficiile ce vin din utilizarea directa a padurii, care poate fi asociatd cu activitatile
extractive si non-extractive; IUV se refera la ES furnizate de paduri si care au o utilizare indirecta (e.g.
sechestrarea carbonului, furnizarea de habitate), in timp ce OV este valoarea ce poate fi atribuita
prezervarii padurilor pentru utilizarea in viitor (World Bank Group, 2016). Pentru o padure, NUV se
referd la beneficiile care sunt intangibile, provin din existenta padurii si sunt situate Tn afara
posibilitatilor curente de utilizare (Ayenew, 2015), prin urmare acestea sunt potentiale si inexistente
pentru un moment dat. In ceea ce priveste subcategoriile NUV, EV este valoarea atribuitd unei resurse
(paduri) naturale chiar daca aceasta resursa nu va fi utilizata niciodata dar oamenii o considerd a fi
importanta prin existenta (Pak et al., 2010). BV reprezintd acele cazuri speciale in care cel putin un
individ doreste si este capabil sa plateasca pentru a mentine o padure pentru generatii viitoare (Dlamini,
2012). Pentru mai multe detalii, Anexa 01 furnizeaza exemple de elemente care intrda in componenta
TEV pentru un ecosistem.
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1.9. Clasificarea ecosistemelor in Ecuador

Ecuadorul este caracterizat de multe zone ce au un mare potential pentru biodiversitate si, pentru acest
motiv, tara este considerata a fi una dintre cele din lista de prioritati pentru conservare. Ecosistemele
din Ecuadorul continental au fost clasificate in functie de mai multi factori (Anexa 02) si au fost
distribuite Tn anumite grupuri de clasificare bio-geografica (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013a).

Exista, prin urmare, un numar de 91 de ecosisteme identificate dintre care 65 corespund padurilor, 14
pasunilor si 12 tufarisurilor (Ecuadorian Ministry of Environment, 2015). Codificarea ecosistemelor
utilizeaza sase caractere dintre care patru sunt litere care indica caracteristicile cele mai relevante si
ultimele doua sunt numere care refelcta ordinea in care ecosistemele au fost separate si descrise
(Ecuadorian Ministry of Environment, 2013a). Regiunea de coasta a Ecuadorului detine un numar de 24
de ecosisteme (Anexa 02) si doua provincii bio-geografice: Chocé (climat umed) si Pacificul Ecuatorial
(climat uscat). Provincia Chocé contine doua sectoare: Chocd ecuatorial si lantul montan de coasta
Chocd, in timp ce sectoarele provinciei Pacificul Ecuatorial sunt: Jama Zapotillo si lantul montan de
coasta Equatorial Pacific (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013a). Regiunea Anzilor contine un
numar de 45 de ecosisteme (Anexa 02) si o provincie bio-geografica numita Anzii de Nord, compusa din
sase sectoare: lantul muntos de vest Catamayo - Alamor, lantul muntos de nord-est, sudul lantului
muntos de est, zonele muntoase si vadile (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013a). Regiunea
Amazoniana Ecuadoriana gazduieste un numar de 22 ecosisteme (Anexa 02) si o regiune bio-geografica -
Amazonia de Nord-Vest - care contine cinci sectoare: Aguarico - Putumayo - Caquetd, Napo - Curaray,
Tigre - Pastaza, Pastaza si lantul munots Amazonian (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013a).

Bravo (2014) a precizat ca marea biodiversitate a Ecuadorului este sustinutd de bogatia speciilor si
ecosistemelor. Acest nivel de biodiversitate este mentinut de prezenta Muntilor Anzi, culoarului
interandin, curentilor oceanici si a activitatii vulcanice.

1.10. Ecosistemele forestiere in Ecuador

Ecuadorul gazduieste 65 de paduri native care acopera 12.631.198 ha (Ponce, 2017). Din aceasta
suprafatd, numai 6.444.850 ha fac scopul programelor de conservare (Ponce, 2017). in mod obisnuit,
padurile naturale sunt cele ce apar pe teritoriile din Regiunea Amazoniana, poalele Muntilor Anzi si in
zonele umede si uscate ale Regiunii de Coasta (Zuiiga, 2007).

Regiunea Amazoniana cuprinde circa 9.5 milioane ha de paduri naturale, ceea ce reprezinta aproximativ
75% din suprafata Tmpddurita a Ecuadorului (Bonilla et al., 2018). Padurile localizate in Regiunea
Amazoniani ies in evidenta prin complexitatea si biodiversitatea lor ridicata. Tn Parcul National ,,Yasuni”,
de exemplu, se pot gasi pana la 300 de specii de arbori pe hectar, in timp ce in Rezervatia de Protectie a
Faunei ,,Cuyabeno” s-a raportat un numar de 307 specii de arbori pe hectar (Dezzeo, 2017). Pe regiuni
ecuadoriene, marea majoritate a biomasei forestiere (80%) se gaseste in Regiunea Amazoniand, 13% in
Regiunea de Coasta si restul de 7% in regiunea montana (REDD Community, 2019). Desi partea
amazoniana a Ecuadorului este caracterizata de o mare biodiversitate, ea reprezinta obiectul unei rate
mari de defrisare (Bonilla et al., 2018; Dezzeo, 2017). in Ecuador, aceast ratd pentru perioada 2008-
2014 a fost de 0.37%, care reprezinta echivalentul a 47.497 ha defrisate pe an (Ecuadorian Ministry of
Environment, 2015).

Baza de date elaborata de Rios (Rios et al., 2007; Dezzeo, 2017) indica faptul ca exista un numar de 651
de specii de plante native in regiunea Amazonului care sunt utile pentru oameni; acestea sunt incluse in
115 familii si 67 genuri. Pe de alta parte, cercetarile lui De la Torre’s (De la Torre, 2008; Dezzeo, 2017) au
indicat faptul cd un numar de 2270 de specii native prezinta anumite utilizari si acestea corespund unui
numdr de 141 de familii si 764 de genuri (Dezzeo, 2017). In ambele baze de date, familiile cu cea mai
mare abundenta de specii sunt Leguminosae (Fabaceae), Rubiaceae, Melastomataceae, Araceae,
Arecaceae si Solanaceae (Dezzeo, 2017). ,,Carta rosie” a plantelor endemice din Ecuador (Valencia,
2018) indica faptul ca multe specii de arbori au fost descrise in ultimii 20 de ani precum si faptul ca nca
exista multe specii necunoscute. De exemplu, Tn Parcul National ,,Yasuni” pe o suprafatd de 25 de
hectare au fost identificate circa 25 de specii si un gen nou in ultimii ani de cercetare taxonomica
(Valencia, 2018).
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Provincia Pastaza se intinde pe o suprafata de 19.859,97 km? si este acoperitd, in principal, de paduri
naturale (circa 90%) (Decentralized Autonomous Government of Sarayaku, 2015). in conformitate cu
Gavilanes et al. (2018), in provincie exista un numar de circa 540 de plante identificate a avea anumite
utilizari, dintre care majoritatea sunt native (507) si 12 sunt incluse in grupul celor endemice.

1.11. Serviciile ecosistemice in provincia Pastaza, comuna Simén Bolivar

Comuna ,,Simén Bolivar” gazduieste 7 dintre cele 91 ecosisteme din Ecuadorul continental (CDTER,
2015). Principalele ES furnizate de aceste ecosisteme sunt redate sintetic in teza de doctorat. Padurile
piemontane localizate in nordul lantului muntos de est acopera circa 53.13% din suprafata totala a
comunei, prin urmare sunt improtante pentru fluxul de ES, ca si pentru reducerea sardaciei (CDTER,
2015).

1.12. Identificarea si definirea problemei

Ecuador este una dintre tarile afectate de cea mai mare pierdere a padurilor naturale (Bonilla et al.,
2018). Tn conformitate cu Sierra (2013), intre 1990 si 2008 padurile naturale de pe circa 19,000 km? au
fost distruse iar suprafata paduroasa a scazut de la 69.6% in 1900 la circa 60.7% in 2008. Schimbarea
categoriei de folosintd a terenului in Ecuador a fost, in general, cauzata de schimbarile de natura
demografica, legislativa si a economiei de export (Koning et al., 1999). Ca urmare, Amazonul ecuadorian
a fost subiectul marii majoritati in ceea ce priveste pierderea de padure ca efect al schimbarii categoriei
de folosinta a terenului (Bilsborrow et al., 2004). Descoperirea petrolului Tn zona, in anii 60, a condus la
dezvoltarea infrastructurii de transport si comunicatii care, in schimb, a accelerat migratia oamenilor in
aceasta regiune (Tapia et al., 2015). Desi descoperirea petrolului a fost prima cauza ce a generat
pierderea de padure, colonizarea agricola care a urmat este considerata a fi principalul motiv care a
condus la pierderea de padure (Bilsborrow et al., 2004; Tapia et al., 2015). Politica nationala dezvoltata
pe la mijlocul secolului 20, cu ,,Prima Reforma Agrard” (1964) si legile subsecvente (1973-1079: a doua
reformd) a condus la o crestere rapida a populatiei in zonele apropiate facilitatilor de extractie a
petrolului si a drumurilor (Andrade, 2004; Tapia et al., 2015; Wasserstrom si Southgate, 2013). Mai mult,
dezvoltarea populatiei si urbanizarea (in special in anii 90) a generat forme noi de migrare in regiunea
Amazonului, precum si schimbari in modul de viat3 (Bilsborrow et al., 2004). Intre 1965 si 2000, rata
defrisarii in provincia Pastaza a fost de 7,7% ceea ce corespunde unei pierderi de 222.800 ha
(Wasserstrom si Southgate, 2013). Tn aceastd provincii, padurile tropicale au fost inlocuite de culturi
precum cele de cacao, banane si chiar specii de arbori (e.g. tec - Tectona grandis).

Defrisarea, pe de altd parte, contribuie la schimbadrile climatice si afecteaza furnizarea de ES, prin
urmare poate sa conduca la conflicte sociale (migrarea populatiilor native si pierderea calitatii traiului),
pierderea biodiversitatii (Lindsey si Simmon, 2007), eroziunea solului, schimbari in ciclul apei (Bradford,
2018) etc. Starea padurilor si rata defrisarii, pe de alta parte, depind intr-o mare masura de localnici, de
marile corporatii si de guvern (Tsakimp, 2013). Ca efect, Ecuadorul a facut din reducerea defrisarii o
prioritate nationala, si pentru a fsi atinge acest scop, programul ,,Socio Bosque” (SBP) a fost lansat ca o
unealta de stimulare in 2008 pentru a contribui la conservarea resurselor naturale (REDD Community,
2019). Ca atare, programul ,,Socio Bosque” a fost dezvoltat pe baza valorii economice pe care padurile
conservate sau protejate ar genera-o pentru societare si economie (Ecuadorian Ministry of
Environment, 2013b).

Exista putine studii care au vizat evaluarea si cartarea serviciilor ecosistemice in America de Sud si, in
mod special, Tn Ecuador; putinele studii care exista pentru astfel de scopuri au luat in considerare doar
anumite ,,puncte fierbinti” localizate Tn regiunea Amazonului si in zona montana. Legile de mediu si
programul ,,Socio Bosque”, pe de alta parte, au fost dezvoltate si implementate cu scopul de a sutine
padurile native, desi aceste obiective nu au fost atinse datorita lipsei de implicare a actorilor. Prin
urmare, guvernele locale ar trebui sa gestioneze teritoriul bazat si pe opiniile localnicilor si pe sugestiile
formulate de experti, aspecte care, pentru moment, sunt doar stipulate Tn documentele manageriale si
nu sunt operationalizate. Cu toate acestea, pentru a favoriza operationalizarea acestora, ecosistemele si
serviciile pe care acestea le furnizeaza la nivel local trebuie evaluare avand ca punct de plecare interesul
si necesitatile beneficiarilor directi ai acestora.
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Intre timp, lipsa unei evaluiri obiective a resurselor forestiere si a fluxurilor acestora sub forma de ES
poate reprezenta una dintre cauzele defrisérii padurii din Amazonul ecuaodrian. Tn plus, o abordare
capabild sa produca rezultate si programe bazate si pe preferintele populatiei in ceea ce priveste starea
padurilor, a resurselor oferite de acestea si a utilizarii lor inca lipseste in zona, fapt ce limiteaza o
dezvoltare obiectivd a politicii de gestionare si utilizare a padurilor. In baza faptului cd evaluarea ES
furnizate de paduri reprezintd o unealtd importanta in managementul de mediu deoarece aceasta
permite identificarea beneficiilor locale, nationale si globale derivate din conservare, precum si a
faptului ca inca sunt necesare politici pentru managementul, evaluarea si conservarea padurilor din
zona, scopul acestor cercetdri a fost acela de a incerca dezvoltarea unor astfel de baze de date si
statistici pentru a furniza un suport pentru politici si luarea deciziei, din moment ce acestea sunt
principalele probleme relationate cu managementul sustenabil al padurilor in zona de studiu.

22



CAPITOLUL 2. SCOP $I OBIECTIVE

2.1. Scopul cercetarilor

Datorita absentei studiilor cu privire la evaluarea ES in provincia Pastaza si prin luarea in considerare a
degradarii suprafetei impadurite a provinciei, scopul acestei lucrari a fost acela de a evalua potentialul
padurilor tropicale din zona Amazonului ecuadorian de a furniza ES. Conform acestei viziuni si pe baza
contextului descris Tn capitolul anterior, conceptul de ,,evaluare” a fost inteles, in lucrarea de fata, drept
abordarile utilizate, rezultatele obtinute si interpretarea lor pentru evaluarea prezentei si perceptiei
asupra importantei si valorii ES furnizate de padurile naturale din zona de studiu, precum si a perceptiei
asupra sistemelor de management a peisajului in viziunea actorilor locali. Abordarea generald a fost
aceea de a integra padurile naturale in peisajul general care a continut si alte categorii de folosinta,
abordare care a fost completata de o documentare a speciilor existente si a utilizarii lor in zona de
studiu.

2.2. Obiectivele cercetarilor

Obiectivele specifice care au fost abordate sub forma unor pasi metodologici pentru obtinerea de
rezultate si atingerea scopului lucrarii au fost urmatoarele:

i) De a identifica ES n relatie cu principalele categorii de folosinta a terenului in comuna ,,Simén
Bolivar”;

ii) De a identifica beneficiarii locali ai ES furnizate in zona de studiu;

iii) De a evalua ES furnizate de paduri in zona de studiu pe baza perceptiei beneficiarilor asupra
potentailului ecosistemelor de a furniza servicii in anumite categorii;

iv) De a evalua si analiza valorile peisajelor pe baza preferintelor vizuale ale populatiei in relatie cu
padurile naturale, padurile gestionate, culturile agricole si pasunile din zona de studiu;

V) De a evalua angajamentul localnicilor de a participa prin plati voluntare la conservarea
resurselor naturale prin utilizarea metodei CVM in baza unui scenariu ce presupune fluxul
continuu de ES prin conservare.
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CAPITOLUL 3. MATERIALE $1 METODE

3.1. Localizarea studiului

3.1.1. Localizarea geografica si descrierea geo-fizica

Cu exceptia identificarii categoriilor de folosinta predominante, selectia esantionului studiului, realizarea
partii de teren a studiului, scalarea spatiala si clasificarea utilitatilor plantelor, cercetarile de fata au fost
realizate Tn zona Statiunii Experimentale Pastaza (abreviata, PS) care este localizata in comuna Simon
Bolivar provincia Pastaza, estul Ecuadorului (Figura 1). Pentru restul pasilor care au fost descrisi anterior,
zona de studiu a corespuns comunei Simén Bolivar, care a fost considerata a fi zona sociala cu influenta
directa asupra padurii; aceasta alegere a trebuit sa fie facutd datorita faptului ca th zona PS nu exista
suficienti oameni pentru a fi considerati o populatie reprezentativa. Cu toate acestea, localnicii din zona
PS au fost utilizati ca sursa principala de informatie in ceea ce priveste ES furnizate de padurile naturale.
Pentru oricare alti pasi descrisi in lucrarea de fata zona de studiu a fost provincia Pastaza. Motivele
acestei alegeri sunt descrise in subcapitolul 3.2.
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Figura 1. Localizarea provinciei Pastaza in Ecuador si in America de Sud
Sursa: dezvoltat in ArcGis 10.3 in baza Planului de Management (2015-2019)
Legenda: Punctul localizat n interiorul comunei Simdn Bolivar reprezintd locatia PS

Statiunea Experimentala Pastaza este localizata in comuna Simdn Bolivar - Provincia Pastaza la 1090 m
deasupra nivelului marii (Suarez et al., 1997) fiind localizata de coordonatele 1° 43' 7,644" S si 77° 50'
42,216" W (in conformitate cu UTM WGS 84, 17S). Suprafata sa totald este de 220 ha, din care 40%
corespund padurii naturale (denumita Tn continuare padure primara), 30% sunt pddure gestionata
(denumita n continuare padure secundard), 1% corespund infrastructurii iar restul suprafetei este
ocupatd de pasuni (Sudrez et al., 1997). in categoria padurii primare este inclusa suprafata clasificata ca
,,paduri vesnic verzi de depresiune” (Caranqui si Romero, 2011). Alegerea acestei zone de studiu a fost
bazata pe distributia specifica a categoriilor de folosinta a terenului, unde padurea primara acopera 90%
din provincia Pastaza si circa 84,31% din suprafata comunei ,Simén Bolivar (CDTER, 2015).

n conformitate cu Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO, 2015), si dup3 cum se
prezinta in Figura 2, padurea primara este caracterizata de o mare abundenta a speciilor si o dezvoltare
fara interventie umana semnificativa in ultimii 60 pana la 80 de ani. Datorita interactiunilor ecologice
stabile, acest tip de padure a atins un echilibru intre productia bruta si respiratie, fiind de asemenea
caracterizata de cantitati mari de biomasa in relatie cu fluxul de energie si, suplimentar, de o
biodiversitate ridicata (Pastaza Rainforest Foundation of Ecuador, 2019). Pe de altd parte, padurea
secundara (Figura 3) este diferita in comparatie cu padurea primara prin elemente precum diversitatea
speciilor, consistentd, inaltime si diametru, cu ultimele fiind mult mai mici. Tn plus, prezenta epifitelor
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este mai micd in comparatie cu padurea primara. Interventia umana in acest tip de padure este

semnificatica si influenteaza indltimea stratului subarbustiv. in astfel de paduri predomina arbustii care
au Tnaltimi cuprinse ntre 0,5 si 5 m la maturitate (Department of “Montes”, 2004).

Figura 3. Instantaneu foto cu pddurea secundard din zona de studiu

in conformiate cu Planul de Management al comunei Simén Bolivar (CDTER, 2015) si cu sistemul de
clasificare al ecosistemelor pentru Ecuadorul continental (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013),
principalele ecosisteme identificate in zona de studiu sunt cele incluse in Tabelul 1.
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Tabelul 1. Descrierea principalelor ecosisteme din zona de studiu. Sursa: Myster (2018), Ecuadorian Ministry of
Environment (2013), Mogollon si Guevara (2004), Nebel et al., (2001), Palacios et al., (1999), Balslev et al., (1987)
Ecosistem Proportia Descrierea

néltimea arborilor este cuprinsd intre 35 si 40 m, diversitatea
speciilor este printre cele mai mari din lume si specia Iriartea
deltoidea (Arecaceae) este cea mai importanta in compozitie.
Familiile dominante sunt Myristicaceae, Fabaceae, Meliaceae,
Euphorbiaceae, Rubiaceae, Moraceae, Vochysiaceae and
Melastomataceae (Mogolldn si Guevara, 2004).

Sunt dezvoltate pe o serie de geoforme care includ terase si

Paduri piemontane vesnic verzi
ale nordului lantului muntos 53,13%
oriental din Anzi

Paduri vesnic verzi de

depresiune din ,,Tigre-Pastaza” 28,56% versanti.

Reprezinta seturi de comunitati de plante dezvoltate in luncile

raurilor cu originea in Anzi. Structura variaza de la semi-
Paduri inundabile de lunca deschisd la densa si indltimea arborilor oscileaza intre medie
situate langa raurile cu originea 15.72% si mare. Diversitatea este mai mica comparativ cu padurile
in Anzi si Tn lantul muntos ’ prezentate anterior. Prezinta variatii Tn consistenta si
amazonian abundenta speciilor pe hectar, care este, in mod obisnuit,

cuprinsa 400-600 indivizi pe hectar (Balslev et al., 1987; Nebel

et al, 2001).

Compuse din specii care au dezvoltat mecanisme pentru
Paduri inundabile de palmieri 0,57% tolerarea surplusului de apa. Prezenta acestor plante este un

din lunca Amazonului aspect caracterisitic acestui ecosistem care este compus din

palmieri, arbori, vite de vie si cateva epifite.

Caracterizate de consistente mici-medii, localizate in luncile

raurilor cu originea in zona amazoniana cum ar fi ,,Tiputini”.

Biodiversitatea este mai mare decat cea din zonele inundabile

0,42% ale raurilor cu originea in Anzi, datorita intercalarii unor specii
din padurile adiancente. Ca rezultat al continutului mare de
sedimente ca si a acizilor fulvici si humici, culoarea apelor
raurilor este neagra (Myster, 2018).

Paduri inundabile de lunca ale
raurilor cu origine amazoniana

Nota: Nu include cursurile de apa si lacurile (1,60%).

Topografia PS este mai degraba neregulatd, cu aproximativ 80% din suprafata totala manifestand pante
ale terenului cuprinse intre 15 si 20% (Caranqui si Romero, 2011). Zona este caracterizatd de un climat
subtropical (Suarez et al., 1997), prin urmare umiditatea realtiva este mare (circa 85%), temperatura
medie anuald a aerului este de 20,62°C si precipitatiile anuale ating 34.333 mm (Caranqui si Romero,
2011). Tn comuna Simén Bolivar, temperatura lunard variaza intre 18 si 27°C iar precipitatiile dep&sesc
4,500 mm (CDTER, 2015).

3.1.2. Identificarea categoriilor de folosinta a terenului si a activitatilor economice in zona de studiu

Tipurile si sistemele de management al teritoriului in zona de studiu au fost definite si evaluate prin
analiza datelor care au fost obtinute din sistemul national de informatii al Ecuadorului (sni.gob.ec).
Suprafetele pe categorii de folosinta a terenului precum si proportiile acestora au fost determinate prin
utilizarea softului ArcGIS 10.3 (ESRI 1995 - 2014, New York, USA). Datele geografice au fost proiectate in
sistemul de coordonate WGS-1984 si zona specifica Ecuadorului (17S); fisierele contindnd geometria
comunei si categoriile de folosinta a terenului (in format .shp) au fost incarcate in program si au fost
utilizate pentru a configura o paleta de culori pentru categoriile de folosinta, in timp ce informatia
despre suprafetele acestora a fost extrasa din tabelul de atribute. La final, proportiile pe categorii de
folosinta a terenurilor au fost determinate prin utilizarea suprafetelor fiecarei categorii si a suprafetei
totale a comunei.

Observatiile din teren sunt utile pentru a identifica activitatile economice cheie ale localnicilor (Quyen et
al., 2017). Cu toate acestea, in lucrarea de fata, activitatile populatiei economic active (Tabelul 2) au fost
obtinute din Planul de Management (2015-2019) al comunei Simén Bolivar (CDTER, 2015), deoarece
acesta reprezinta o sursa bibliografica primard a carui continut a fost structurat prin utilizarea
informatiei obtinute din grupuri de lucru si interviuri realizate cu localnicii.
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Tabelul 2. Activitdti economice si populatia asociatd cu acestea in comuna Simon Bolivar. Sursa: CDTER (2015)

Activitate Populatie
Agriculturd, zootehnie, silvicultura si pescuit 1152
Educatie 142
Nedefinit 103
Industria prelucratoare 67
Constructii 54
Administratie si aparare publica 39
Comert 33
Activitati casnice 31
Sdnatate 23
Alte activitati si servicii 18
Transport 14
Industria hoteliera 12
Servicii administrative 8
Activitati profesionale, stiintifice si educationale 4
Informatie si comunicatie 3
Electricitate si gaz 3
Arte, recreere si spectacole 2
Distributia de apa si sisteme de canalizare 1

Schimbarile in categoria de folosinta a terenurilor depind direct de activitatile umane (cadrul economic:
activitati, intrari si iesiri) (Shi et al., 2018). Din aceasta cauza, si in baza activitatilor descrise in Tabelul 2,
trendurile de viitor in ceea ce priveste schimbarile de folosinta a terenurilor au fost luate Tn considerare
in zona de studiu.

3.2. Clasificarea utilizarii plantelor in zona de studiu

Ecuadorul continental cuprinde opt regiuni biogeografice (Armenteras etal.,, 2016). Regiunea
biogeografica amazoniana cuprinde o provincie biogeografica (Amazonia de nord-vest) care contine cinci
sectoare (Ecuadorian Ministry of Environment, 2013), printre care se numara si sectorul Pastaza. PS si
comuna Simdn Bolivar sunt localizate in sectorul biogeografic Pastaza. Datorita faptulul ca nu exista
suficientad informatie cu privire la speciile locale precum si datoritd faptului ca atat PS cat si comuna
Simoén Bolivar manifesta un tip de vegetatie similar celui din provincia Pastaza, plantele din zona de
studiu au fost identificate si categorizate in conformitate cu utilizarea lor la nivel provincial. In acest
scop, un numar total de 540 de plante si utilitatile acestora au fost identificate pe baza unei
documentari bibliografice. O descriere detaliatd a resurselor consultate este redata in teza de doctorat.
Sursele utilizate au fost adaugate in bibliografia acestui document.

Pentru a identifica si clasifica plantele luate in studiu si utilizarile acestora, a fost dezvoltatd o baza de
date preliminara care a inclus denumirile stiintifice si populare ale plantelor precum si alte caracteristici
ale acestora precum originea (nativa, introdusd sau endemicd) si modul de manifestare. In ceea ce
priveste ultima caracteristica, acestea au fost clasificate Tnh opt categorii dupa cum acestea au fost
mentionate in studiul lui De la Torre et al. (2008) si al lui Rios et al. (2007), care au inclus urmatoarele
categorii: arbusti paraziti - PS, epifite - EF, ferigi - F, hemiepifite - HE, liane - L, ierburi - H, arbusti - S si
arbori - T. Apoi, pentru a obtine informatii cu privire la utilitatea plantelor, baza de date a fost dezvoltata
astfel incat sa contind un numar de 11 utilizari potentiale care au fost descrise in detaliu in teza de
doctorat. Dupa documentarea de detaliu a modului de utilizare a plantelor, s-a folosit o lista cu numele
populare si directiile de utilizare intr-un studiu de teren care a vizat identificarea de noi utilitati ale
acestora pe baza experientei si obiceiurilor traditionale ale populatiei indigene locale. Pentru acest scop,
au fost selectati cinci localnici experimentati. Doi dintre acestia au fost selectati din cadrul comunitatii
indigene si trei din guvernul local. Persoanele selectate apartin grupului etnic ,,Shuar” care este
dominant n zona de studiu si detine cunostinte aprofundate cu privire la utilizarea plantelor si padurile
locale. Persoanele selectate au fost rugate sa consulte lista de plante si sa verifice utilizarile incluse.
Apoi, pentru fiecare planta inclusa in lista, au fost rugate sa indice noi directii de utilizare pe baza
experientei si cunostintelor proprii. Atunci cand au existat dificultati in identificarea unei plante, s-au
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utilizat fotografii de rezolutie mare pentru a clarifica planta Tn cauza si pentru a ajuta procesul de
identificare. Pe baza raspunsurilor oferite, baza de date a fost actualizata cu utilizari noi ale plantelor
care au fost atribuite categoriilor descrise anterior. Dupa efectuarea pasilor mentionati anterior, baza de
date a fost utilizatd pentru a estima statisticile descriptive cu privire la utilizarea plantelor pe categorii,
numarul si proportia utilizarilor pe categorii precum si pentru a diferentia intre categoriile de plante si
categoriile de utilizare in scopul evidentierii categoriilor de utilizare dominante si a plantelor care au
apartinut acestor categorii. Analiza statistica, incluzand testarea normalitatii datelor, a fost realizata in
softul Microsoft Excel (Microsoft Office 2013) echipat cu programul utilitar gratuit Real Statistics®
(versiunea 6.2). Apoi, depinzand de tipul de date, acestea au fost descrise prin statisticile descriptive
utilizate obisnuit precum valorile relative si absolute.

Merita mentionat faptul ca din perspectiva evaluarii economice a ES, 9 dintre categoriile propuse si
utilizate n lucrare sunt relationate cu valoarea utilizarii directe in timp ce restul (2) apartin valorii
utilizarii indirecte. Pentru multe bunuri si servicii care poseda o valoare directa de utilizare exista piete
structurate (preturi stabilite), in timp ce, pentru putine dintre acestea, nu exista piete sau, daca acestea
existd, sunt intr-un stadiu incipient (Alvarez si Rios, 2009; Pak, et al., 2010). De exemplu, existd piete
structurate pentru produsele lemnoase, hrana de origine vegetala si unele plante care sunt utilizate in
scop medical in timp ce pentru plantele care au utilizari relationate cu toxicitatea acestora nu exista
astfel de piete. Prin urmare, a fost necesara utilizarea unei metode care sa permita estimarea tuturor
valorilor de utilizare directa si indirecta a plantelor luate in studiu, acestea provenind din padurea
primara.

3.3. Identificarea principalelor servicii ecosistemice in relatie cu utilizarea teritoriului

in subcapitolul 3.1.2, a fost prezentatd metodologia utilizatd pentru identificarea categoriilor de
folosintd a teritoriului in comuna Simén Bolivar, prin utilizarea GIS (Soft: ArcGIS 10.3). Tn baza
proportiilor de participare ale categoriilor de folosinta s-au selectat cele predominante. Pentru comuna
Simén Bolivar categoriile principale de folosinta a terenului au fost padurea primara, padurea
secundara, culturile agricole si pasunile (Tabelul 3). Aceasta informatie a fost verificata in teren si
comparatd cu datele furnizate de Planul de Management al comunei valabil pentru perioada 2015 -
2019 (CDTER, 2015).

Tn comuna ,,Simén Bolivar” existd cateva zone conservate, in care activititile care pot cauza un impact
negativ asupra padurilor nu sunt permise in timp ce in zonele de productie (culturi si pasuni) chiar daca
anumite activitati sunt permise, acestea trebuie sa fie legate de principiile sustenabilitatii (CDTER, 2015).
Tn conformitate cu Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO), pidurea ecuadoriani
este afectatd de expansiunea agriculturii, de extractia lemnului, de extinderea culturilor de palmier,
cacao si banane, de minerit si de constructia de drumuri (Tapia et al., 2015); aceste industrii afecteaza,
de asemenea, starea padurilor native (primare) ale comunei, si prin urmare, este necesara
implementarea de actiuni de control si monitorizare care sa garanteze ca oamenii dezvolta doar actiuni
permise.

n conformitate cu harta elaborat3 in ArcGIS 10.3, folosinta teritoriului in PS este cea corespunzitoare,
in principal, padurii principale. Pentru a selecta serviciile ecosistemice furnizate de PS, o lista preliminara
de ES a fost dezvoltatd pe baza unei documentari bibliografice (MA - Millennium Ecosystem Assessment,
2005 si CICES - Haines-Young si Potschin, 2018). Aceasta a fost revizuitd prin organizarea unui grup de
lucru care a reunit principalii actori locali (autoritati din guvernul local, reprezentanti ai organizatiilor si
asociatiilor, angajati ai PS) Tn scopul stabilirii tipurilor de ES in zona. Lista revizuita a continut un numar
de 14 ES (Tabelul 4) care au fost selectate pentru cercetarea de fata si care au fost clasificate in
conformitate cu categoriile descrise de MA¥*.
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Tabelul 3. Categorii de folosintd a teritoriului in comuna Simdn Bolivar si descrierea acestora. Sursa: adaptat din

CDTER (2015)

Categoria de
folosinta

Descriere

Activitati

Suprafata
(Ha)

Proportia
(%)

Padure primara

Specii de arbori care permit
mentinerea protectiei prin strat
vegetal 7,04% din aceasta
padure (11.141,27 ha) este
inclusa n arii protejate sau
rezervatii

Permise: recreare §i alte
activitati culturale

Nepermise: vanatoare,
agricultura, zootehnie,
exploatarea lemnului, activitati

extractive

169.402,66

80.47

Padure secundara

Specii de plante cu perioada
(perioada) de vegetatie
moderata, majoritar din
categoria ierburilor si a
arbustilor care ofera protectie
vegetala

Permise: recreare, activitati
culturale, prelevarea de parti
de plante pentru scop
medicinal si toxic, vanatoare

Nepermise: agricultura,
zootehnie, activitati extractive

11.138,19

5,29

Culturi

Zone cu productivitate
moderata, culturi temporare
datorita inundatiilor

Permise: agricultura, sisteme
agro-silvice si recreare

Nepermise: zootehnie,
vanatoare, activitati extractive

16.725,74

7,95

Pasuni

Zone cu
moderata

productivitate

Permise: zootehnie,
agricultura, recreare, sisteme
agro-silvice
Nepermise:
activitati extractive

vanatoare,

13.237,98

6,29

Tabelul 4. Servicii ecosistemice selectate pentru zona de studiu. Sursa: adaptat din MA (2005) si Haines-Young si

Potschin (2018)

Categoria Serviciul ecosistemic
Hrand de origine vegetala
Hrana de origine animala

Servicii de Apa pentru consum

provizionare

Apa pentru animale
Produse lemnoase
Produse nelemnoase

Servicii de reglare

Control biologic
Purificarea apei
Reglarea apei
Biodiversitate
Purificarea aerului

Servicii culturale

Recreare si turism
Stiinta
Practici si ritualuri acenstrale

Serviciile furnizate de padure, descrise in Tabelul 4, afecteaza direct oamenii, aspect care a facilitat
identificarea lor de catre actorii locali (e.g. Affek si Kowalska, 2017). Ojea et al. (2012) au indicat faptul
ca ,, Atunci cénd serviciul evaluat corespunde unui proces si nu unui rezultat, existd riscul unei duble
contorizdri”. Serviciile suport nu au fost luate in considerare in lucrarea de fata deoarece acestea
cuprind procese care sustin restul ES (Sing et al., 2015); ca atare, aceasta categorie este transversala in

raport cu celelalte si poate fi considerata a fi o categorie de servicii ecosistemice intermediare.

3.4. Identificarea actorilor locali
Pentru identificarea actorilor care beneficiaza din ES furnizate in zona de studiu, s-a utilizat metodologia
propusa de Raum (2018), care consta dintr-o abordare cantitativa explorativa utilizdndu-se tehnici
complementare precum documentarea bibliografica, analiza website-urilor organizatiilor implicate si
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interviurile cu experti. Pentru cercetarea de fata, in locul ultimei tehnici, au fost intervievati oamenii
locali care lucreaza in PS si care detin cunostinte empirice cu privire la subiect.

O abordare structurata pentru a identifica actorii locali include urmatorii pasi: propunerea initiala
(include institutiile, organizatiile si oamenii care au un rol in proiect), identificarea functiilor si rolurilor si
analiza actorilor (tipul de relatii in proiect si influenta lor) si organizarea ierarhica (Tapella, 2011). n
cercetarea de fatd, s-a stabilit, mai intai, aria sociala cu influenta directd asupra ES, care a corespuns
comunei Simdn Bolivar. Apoi, s-a dezvoltat o lista preliminara de actori posibili pe baza interviurilor
relaizate cu localnicii; aceasta a fost completata cu analiza organigramei Statiunii Experimentale Pastaza
precum si cu analiza legislatiei ecuadoriene deoarece ultima indica functiile principale (sau
responsabilitatile) atribuite diferitelor organizatii si niveluri guvernamentale (COOTAD, 2010). Aceasta
lista preliminara a fost trimisa actorilor care au fost presupusi a avea o influenta mare in luarea deciziei
(autoritatile locale si comitetul director al PS) si a fost actualizata pe baza sugestiilor acestora.

Rolurile (functiile) fiecarui actor au fost evaluate in detaliu (o descriere detaliata este inclusa in teza de
doctorat). Functiile actorilor au fost definite in acord cu legadtura acestora cu managementul resurselor
naturale in scopul conservarii sau utilizarii, interesele acestora, necesitatile (utilizarile) si influenta
politica (luarea deciziei). Aceste criterii au fost selectate pe baza altor studii care au sugerat faptul ca
identificarea si analiza actorilor contine aspecte precum consumul (Felipe-Lucia et al., 2015), puterea
(abilitatea de a gestiona) (Felipe-Lucia et al., 2015; Raum, 2018) si interesele in ceea ce priveste
utilizarea si conservarea (Raum, 2018). Mai mult, scopurile si rolurile identificate au permis
categorizarea actorilor in doua grupuri: actori principali si actori secundari sau generali. Aceste categorii
au fost stabilite deoarece, pentru a gestiona resursele naturale, puterea este necesara si, ca atare,
puterea cea mai mare apartine institutiilor publice care pot promova atat un management cat si
compromisuri adecvate (Felipe-Lucia et al., 2015; Raum, 2018).

3.5. Evaluarea serviciilor ecosistemice in zona de studiu

3.5.1. Colectarea datelor de teren

Pentru evaluarea ES, s-a implementat un studiu de teren pe baza de chestionar si s-au utilizat, ca
abordare, interviurile conduse fata-in-fata. Aceasta tehnica a fost selectatda deoarece reduce riscul
completadrii incorecte a chestionarelor; informatia pe care o furnizeaza este mult mai apropiata de
adevar decat cea care poate fi colectata prin interviuri online si, in plus, ajuta la colectarea unui bagaj
mai mare de informatie (DeFranzo, 2014). Etapa de teren a acestui studiu a fost realizata in 12 ianuarie
2019 cu ajutorul a 30 de cercetatori de teren care au fost instruiti Tn avans si care au avut, la data
studiului, o pregatire academica substantiald n ingineria mediului. Studiul de teren s-a implementat pe
baza unei esantionari aleatorii realizata pe baza numerelor cadastrale ale zonei. Populatia tinta a fost
compusa din rezidentii comunei dar, in studiu, s-au luat doar cei cu varsta mai mare de 18 ani sau
reprezentantii familiilor deoarece acestia au fost considerati a fi, in cea mai masura, persoanele care sa
evalueze obiectiv ES si sa furnizeze informatie reala cu privire la situatia socio-economica. Presupunerile
de natura metodologica si procedurile descrise de Affek si Kowalska (2017) au fost luate in considerare
pentru a structura chestionarul:

i) S-auluat in considerare numai ES derivate din ecosistemele locale (Affek si Kowalska, 2017);
ii)  Fluxul de ES a fost relationat cu consumul direct (Affek si Kowalska, 2017); cu alte cuvinte, numai
utilizarea actuala a fost luata in considerare;
iii)  Chestionarul a fost dezvoltat prin includerea a 5 sectiuni:
- Componenta demogrdficd: locul de rezidenta, grupul etnic, sexul, varsta, starea civila,
educatia si ocupatia;
- Contextul local: cunostinta cu privire la existenta PS, nivelul de importanta a conservarii
padurii si a resurselor de apa3;
- Componenta socio-economicd: numarul de membri ai familiei si veniturile lunare;
- Componenta culturald si de mediu: perceptia asupra capacitatii padurii de a furniza ES;
- Evaluarea economicd: WTP pentru conservare si pentru alte atribute suplimentare.

Versiunea preliminara a chestionarului a fost testata de catre personalul Scolii Superioare Tehnice din
Chimborazo (ESPOCH) si de catre alti experti externi (inainte de utilizarea acestuia in colectarea de date
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din teren). Versiunea finala a chestionarului utilizat este redata in Anexa 03 a tezei de doctorat in
extenso. inainte de aplicarea chestionarului in teren, s-a estimat mdrimea esantionului. Pentru aceasta,
s-a estimat marimea populatiei actuale a comunei pe baza datelor existente in 2010 (5682 locuitori) si
pe baza ratei de crestere a populatiei (4,91%), date care au fost extrase din sursele furnizate de
Institutul National de Statistica si Recensamant (INEC, 2010). Pe baza acestor date, populatia curenta a
comunei (2019) a fost estimata prin utilizarea metodei exponentiale (United Nations Statistics Division
Demographic and Social Statistics, 2012). Apoi, formula de esantionare probabilistica (e.g. Zar, 2010) a
fost utilizata pentru determinarea marimii esantionului care a fost stabilita la un numar de 368 de
chestionare de implementat, reprezentand mai mult de 6% din marimea estimata a populatiei.

3.5.2. Procesarea datelor

Pentru procesarea datelor s-a dezvoltat o baza de date in Excel (Microsoft Office 2013), care a continut
toate variabilele din cele 5 sectiuni ale chestionarului. Acest pas este important deoarece a facilitat
compilarea si selectarea datelor, si prin urmare, reprezintd o modalitate simpla si eficace de
sistematizare a informatiei (Figuereiro si Pereira, 2017). inainte de procesarea datelor, rdspunsurile la
intrebari au fost verificate, si acele chestionare care nu au furnizat informatie completa au fost
inlaturate din studiu. Restul chestionarelor au fost utilizate pentru codificarea datelor, inclusiv a
numarului de indicare a acestora, de al 1 la 451. Dupa aceea, datele au fost transferate in baza de date
cu ajutorul celor 30 de cercetatori de teren. Aici, datele au fost organizate prin luarea in considerare a
sectiunilor folosite in chestionar. Tn baza de date construitd in Excel, cu exceptia variabilelor ce au
caracterizat evaluarea culturald si de mediu, fiecare intrebare inchisa a fost tratata in conformitate cu
raspunsurile asteptate prin atribuirea unei etichete fiecarei coloane ce a descris un raspuns dat. Apoi,
depinzand de natura raspunsurilor, s-au atribuit valori de ,,1” pentru situatiile in care s-a identificat un
raspuns dat, in timp ce pentru situatiile Tn care nu s-a furnizat un rapsuns, cdmpul respectiv s-a lasat gol.
Pentru intrebarile deschise (varsta, numar de membri in familie etc.) precum si pentru variabilele
relationate cu evaluarea culturald, s-au utilizat valorile efective furnizate de respondenti.

3.5.3. Analiza datelor

Analiza statistica a datelor a fost implementata prin folosirea utilitarului soft Real Statistics® (Versiunea
6.2), care este o unealta gratuita integrabila in Microsoft Excel. Procedurile utilizate Tn analiza statistica a
datelor sunt descrise in subcapitolele urmatoare.

3.5.3.1. Caracteristicile socio-demografice

Caracteristicile socio-demografice au fost analizate prin utilizarea tehnicilor specifice statisticii
descriptive cum ar fi, de exemplu, frecventele absolute si relative (distributii procentuale) (e.g. Gorjas, et
al., 2011).

3.5.3.2. Capacitatea ecosistemelor de a furniza servicii ecosistemice

Importanta serviciilor furnizate de actualele categorii de folosinta a terenurilor (Tabelul 4) a fost
evaluata prin luarea n considerare a urmatoarelor aspecte: 1) analiza fiecdrui serviciu ecosistemic, 2)
agregarea datelor si 3) evaluarea importantei relative, care s-a realizat la doua scari.

Prima scara a fost utilizata pentru rezolvarea aspectelor 1 si 2 si aceasta a constat in folosirea unei scari
numerice bipolare (Likert) cu valori cuprinse intre 1 (importanta mica) si 5 (importanta mare) (e.g.
Pastorella et al., 2016) care au fost inter-relationate cu o scara (paletd) de culori (e.g. Affek si Kowalska,
2017).

Pentru analiza fiecarui serviciu ecosistemic, au fost estimate valorile maxime si minime, cele medii si
cele mediane, din scorurile atribuite de catre respondenti (Gorjas et al., 2011). Aceste statistici
descriptive au inclus masuri ale tendintei centrale (mediana si media) deoarece calcularea acestora este
simpla si, mai mult, abordarea generald descrisa permite evitarea incidentei valorilor aberante prin
stabilirea unor domenii ale scarilor folosite, aspect care a fost coroborat cu valorile minime si maxime
(Gorjas et al., 2011; Patifio, 2002). Pentru o mai buna vizualizare si interpretare a rezultatelor, valorile
corespunzand mediei si medianei au fost analizate prin utilizarea scarii de culori prezentate anterior
(Figura 5). Serviciile ecosistemice apartinand categoriilor descrise au fost agregate, prin utilizarea
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scorurilor atribuite acestora, intr-o valoare finald (media pe categorie), ceea ce a permis analiza si
interpretarea datelor la nivelul celor patru tipuri de ecosisteme sau categorii de folosinta a terenului,
precum si o agregare si o analiza a datelor la nivelul categoriilor de servicii ecosistemice. Importanta
relativa a fiecarei categorii de servicii ecosistemice, pentru un sistem de management al teritoriului dat,
a fost analizata sub forma raportului dintre scorul corespunzator acelei categorii si suma scorurilor
rezultata din toate categoriile de folosinta luate Tn studiu (factor de importanta).

VALUES for each ES Descriptive statistics (mean, b

andiiand Ges median, maximun and minimu
K values) /

.

//'——\\\
AGGREGATION of y \\
values (for each Descriptive statistics (Average @

CATEGORY OF ES) category)

ELGHELGRIE _—

RELATIVE
IMPORTANCE

SCALE MAPPING

Figura 4. Diagrama ce descrie fluxul de lucru utilizat la evaluarea serviciilor ecosistemice

Putin Moderat Mult
1.01-2 2.01-3 3.01-4

Figura 5. Scara de culori utilizatd pentru vizualizarea si interpretarea rezultatelor

Ca atare, importanta unei categorii, la 0 anumita scara de evaluare, a putut fi interpretata usor ca o
proportie a importantei ce a fost multiplicata cu 100. Aceasta abordare a permis diferentierea
rezultatelor in relatie directa cu o anumita categorie data. Dupa realizarea acestor pasi, datele au fost
analizate prin tehnicile statisticii descriptive: 1) prin raportarea principalilor indicatori pentru scarile de
evaluare luate n considerare si 2) sinteza datelor utilizdndu-se valorile medii. Rezultatele sintezei au fost
utilizate pentru scalarea spatiala (a se vedea sectiunea 3.5.4).

3.5.3.3. Factori care au actionat ca modificatori ai perceptiei sociale

Respondentii au fost grupati in functie de datele sociale pe care acestia le-au declarat (e.g. Affek si
Kowalska, 2017; Martin-Lépez et al., 2012), apoi perceptia lor a fost evaluata in conexiune cu fiecare
factor social, utilizdndu-se pentru aceasta, tehnicile si metodele statisticii inferentiale.
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Figura 67. Biagmma pasilor de lucru cu privire la abordarea statitica inf?eren;iald utilizatd. Sursa: adaptat din Laguna
(2014)

Tnainte de analiza datelor, baza de date a fost reorganizati in functie de fiecare variabild socio-
demografica; fiecare scor a fost tratat in conformitate cu grupurile identificate pentru a estima valorile
medii ale scorurilor atribuite de catre fiecare grup pentru serviciile din fiecare categorie. In conformitate
cu Figura 6, primul pas a fost acela de a aplica un test Kolmogorov-Smirnov pentru verificarea
normalitatii datelor luate in studiu (Laguna, 2014). Din moment ce rezultatele au indicat o distributie
non-normald, Tn continuare, s-au utilizat teste nonparametrice pentru compararea datelor (Laguna,
2014):

i) Mann-Whitney pentru testarea efectului sexului asupra perceptiei (e.g. Laguna 2014; Gémes et
al., 2003);
ii) Kruskall-Wallis pentru testarea efectului varstei, nivelului de educatie, ocupatiei si veniturilor
(e.g. Laguna 2014; GAmes et al., 2003);
iii) Tn final, dacd egalitatea dintre grupurile analizate a fost respinsd (Ho corespunzitoare testului
Kruskall-Wallis nu a fost acceptatd), s-a luat in considerare testul Dunn pentru identificarea
grupurilor care au fost diferite semnificativ (Zaiontz, 2012).

3.5.4. Scalarea spatiala

n unele cazuri, extrapolarea statistica prezintd unele limitiri (deficiente) proprii (Zar, 2010), in timp ce
scalarea spatiald utilizeazd concepte precum cel de suprafatd (marime), de densitate si de extindere
spatiald, pentru a caracteriza starea unui ES sau grupuri de ES (Lindborg et al., 2017). Scalarea spatiald a
permis extrapolarea importantei relative la zona de studiu. Acest pas a fost realizat prin utilizarea unei
abordari GIS care a constat din folosirea unui strat special care a continut informatie cu privire la
categoriile de folosinta identificate (in format .shp). Stratul in cauza a fost actualizat prin adaugarea
coloanelor (atributelor) necesare pentru a permite popularea acestora cu datele estimate cu privire la
importanta relativa pe baza categoriilor de ES. Dupa acest pas, prin folosirea unor functii logice scrise in
Field Calculator ca functionalitate a softului QGis 3.4.13 (2018 Madeira, GNU - General Public License)
coloanele de atribute au fost completate cu datele privind importanta relativa (indice non-dimensional)
asociata tuturor ES luate impreuna (importanta totala). O procedura similara a fost utilizata pentru a
popula baza de date cu informatie privind categoriile de ES definite. Apoi, pe baza acestei abordari,
principalele rezultate au constat din patru harti care au fost elaborate pentru a indica importanta ES in
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zona de studiu pentru diferite categorii de folosinta a terenului. Aceste rezultate au ajutat in intelegerea
extinderii fenomenului in zona de studiu si, cel mai probabil, ele ar putea fi extinse la marea majoritate a
padurii tropicale ecuadoriene date fiind caracteristiciele populatiei luate in studiu Tn aceasta lucrare.

3.6. Evaluarea perceptiei localnicilor asupra importantei conservarii resurselor de apa si a padurilor in
zona de studiu

Tn conformitate cu Institutul National de Statisticd si Recensdmant (INEC, 2010), numarul mediu de
membri ai unei familii ecuadoriene este de 4,5. Ca o reguld obisnuita in comunitate, structura familiei
modifica perceptia membrilor acesteia pe baza rolurilor asumate in familie (Atiqul Haq et al., 2010). De
exemplu, este destul de obisnuit pentru tata (sot) sa asigure resursele economice necesare pentru
satisfacerea necesitatilor familiei, prin urmare perceptia sa cu privire la serviciile furnizate de mediu va fi
influentata de acest rol, in timp ce mama (sotia) este persoana care administreaza resursele si
genereaza practici de mediu care sunt transmise celorlalti membri ai familiei (Atiqul Haq et al., 2010).
Importanta cu privire la conservarea resurselor de apa si a padurilor din zona de studiu a fost evaluata
prin utilizarea unei scari Likert care a cuprins categorii pentru a descrie nivelul de importanta, care a fost
prevazuta a fi, in evaluare, de la foarte mica la foarte mare. Pentru astfel de intrebari (Anexa 03, teza de
doctorat in extenso), in etapa de birou, procesarea si analiza datelor a constat in cativa pasi. intrebarile
in cauza au fost structurate prin luarea in considerare a altor studii pe probleme de conservare a
padurilor si a bazinetelor hidrografice (e.g. Garcia si Jiménez, 2012; Pastorella et al., 2016; Granda si
Yanez, 2017). Variabilele asociate cu conservarea au fost incluse in baza de date. Apoi, analiza statistica
a fost dezvoltata in sensul estimarii frecventei fiecarui nivel de importanta si a luat in considerare faptul
cd importanta conservirii a fost descrisd de o variabil3 calitativd (Orellana, 2001; Gorijas et al., 2011). In
final, s-au elaborat grafice pentru o vizualizare mai buna a rezultatelor.

3.7. Evaluarea preferintelor localnicilor cu privire la sistemele de management al teritoriului

Exista mai multe abordari pentru evaluarea atributelor peisajelor, abordari care fac scopul sau
reprezinta punctul de vedere al mai multor discipline. Aceste abordari sunt grupate, in principal, in doua
categorii, ce provin din stiintele artistice si umanistice si, respectiv, din cele naturale. in grupul de stiinte
naturale, principalele strategii metodologice pot fi asociate, in general, cu: i) conceptul holistic asupra
peisajului, ii) metodele de caracterizare biofizicd bazate pe analiza statistica si iii) caracterizarea bazata
pe o selectie antemergatoare a categoriilor de folosinta si a atributelor geo-ecologice (Simensen, 2018).
Peisajele si atributele acestora pot fi evaluate prin luarea in considerare a preferintelor vizuale. Suportul
pentru vizualizare, utilizat frecvent in astfel de abordari, cuprinde fotografii, instantanee calibrate
precum si alte forme de stimuli vizuali (Hafner et al., 2018). Prezentarea unor fotografii respondentilor
permite obtinerea de informatie intr-o maniera eficienta, din moment ce, atunci cand se grupeaza un
set de imagini, exista posibilitatea utilizarii multor proceduri care sa specifice o abordare holistica a
peisajului (Dupont, 2015) si astfel de metode faciliteaza o abordare interpretativa (Simensen, 2018). O
abordare foarte buna in evaluarea perceptiei asupra categoriilor de folosinta a teritoriului si a sistemelor
de management specifice, care are marele avantaj de a putea fi implementata la sediul respondentilor,
este aceea de a arata fotografii relevante celor care sunt rugati sa evalueze astfel de probleme. Din
acest punct de vedere, a existat o eterogenitate accentuata intre categoriile de folosinta ale terenului
specifice acestei lucrari, categorii care au facut obiectul evaluarii. Aceastd eterogenitate se poate
manifesta, la o aceeasi scara spatiald, ca efect al tipului de management al teritoriului supus evaluarii
vizuale, precum si ca rezultat al cdmpului de vizualizare asupra sistemului de management luat in
considerare.

Pentru a lua in considerare potentialele efecte ale acestei eterogenitati, 12 fotografii (redate in teza de
doctorat in extenso) au fost selectate ca fiind reprezentative, pentru a fi aratate respondentilor, care au
fost rugati sa le evlaueze pe o scard de la 1 la 5, scard care a pastrat, in general, constructia si
interpretarile descrise anterior. Imaginile au fost aratate respondentilor in ultima parte a chestionarului
folosit in teren, parte care a fost implementata ptrintr-o metodologie similara celei descrise de
Hagerhall (2001). Valorile au fost definite dupa cum urmeaza (Hagerhall, 2001): 1 - (nu Tmi place) deloc,
2 - putin; 3 - destul de mult; 4 - mult, 5 - foarte mult. Tn cazul in care un individ nu a considerat ci poate
aprecia o imagine, respectivul a lasat necompletatda aceastda parte a evaludrii. Imaginile au fost
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prezentate in grupuri de cate trei si au fost aranjate secvential in conformitate cu cele patru categorii de
folosinta a terenurilor luate in studiu.

Tn ceea ce priveste metodele utilizate, literatura stiintificd recomanda includerea anumitor variatii in
contextul imaginilor prezentate. Astfel de variatii pot sa se refere, de exemplu, la conditiile de iluminare,
pozitia ochiului (Xu et al., 2018) si la frecventa atributelor sau de elementelor incluse (Hafner et al.,
2018). Logica vizuala care urmareste aceasta ordine de prezentare se referad la pozitia observatorului
(ochiului) prin luarea in considerare a distantei: departe, pozitie intermediara si apropape (in interiorul
ecosistemului sau a categoriei de folosinta a terenului supuse evaluarii). Ca atare, perceptia asupra
variatiei densitatii speciilor (elementelor) depinde de pozitiile mentionate. Procesarea si analiza
perceptiilor vizuale asupra fiecarui ecosistem sau categorie de folosinta a terenului a inclus urmatorii
pasi:
i) Dezvoltarea unei baze de date in Microsoft Excel, care a inclus caracteristicile sociale ale
respondentilor si scorurile atribuite fotografiilor;
ii) Pe baza scorurilor atribuite s-au obtinut statisticile descriptive utilizandu-se componenta Real
Statistics (versiunea 6.2); s-au luat in considerare valoarea medie, mediana si abaterea standard;
iii) Datele au fost dezagregate pe grupuri de variabile socio-demografice;
iv)  Pentru fiecare grup s-au estimat valorile medii si mediane.

Pentru completarea scorurilor furnizate de respondenti asupra fiecarei imagini din setul evaluat, s-a
prevazut un camp specific care s-a elaborat pentru a colecta descrieri cu privire la fiecare imagine sub
forma unor comentarii scurte. Tn acest scop, respondentii au fost rugati sa furnizeze pentru fiecare
imagine un comentariu (descriere scurta) care sa explice scorul acordat. Scopul colectarii acestui tip de
date a fost acela de a documenta mai mult perceptia asupra imaginilor prezentate. Ca atare, fiecare
imagine si perceptia respondentilor asupra acesteia, pot fi caracterizate sub forma unor grupe de
atribute conceptuale precum structura, functia si valoarea continutului scenei. De exemplu, Abdollahi et
al. (2012) au definit acesti parametri dupa cum urmeaza:

i. Structura: este o masura a unor atribute fizice ale florei, incluzdnd densitatea arborilor,
compozitia, frecventa si biodiversitatea;

ii. Functia: este dependenta de structura, si include multe ES, descriind elemente precum poluarea
aerului, variatiile de temperatura, microclimat etc.;

iii. Valoarea: este o estimare a valorii economice Tn relatie cu valorile padurilor si depinde de
diferite functii ale padurii.

Acesti trei parametri au fost luati Tn considerare ca sursa primard de documentare a informatiei extrase
din comentariile furnizate de respondenti. Pentru aceasta, baza de date construita in Microsoft Excel
(Microsoft Office, 2013) a fost extinsa pentru a include aceastd parte de procesare a datelor iar partea
din chestionar care a continut caracteristicile socio-demografice ale utilizatorilor a fost mutata (copiata)
intr-o foaie dezvoltata initial in limba spaniola. Apoi, toate elementele relevante, incluzand descrierile
furnizate sub forma de comentarii de catre respondenti au fost traduse in limba engleza. Comentariile
furnizate de respondenti au fost verificate in detaliu pentru a permite derivarea intelesului acestora si
codificarea parametrilor la care au facut referire, prin urmare, sintetizarea a ceea ce au perceput
respondentii Tn imagini. Din moment ce au fost cazuri in care informatia a corespuns uneia sau mai
multor elemente pentru o aceeasi fotografie, s-au utilizat coduri binare pentru a documenta aceste
rezultate si pentru a le atribui cdAmpurilor de atribute incluse in baza de date. Apartenenta la o categorie
a fost codificata cu ,,1” in timp ce neaparenenta a fost codificata printr-un spatiu lasat gol in baza de
date. Pasul urmator a constat din codificarea acestei informatii preliminare in relatie cu modul in care
respondentii au perceput informatia din imaginile prezentate. Pentru acest pas, comentariile au fost
reanalizate in detaliu pentru a observa si codifica daca raspunsurile date reprezinta o perceptie
negativad, neutrd sau pozitiva, pas care s-a realizat in conjunctie cu scorurile atribuite de respondenti
pentru fiecare imagine. Pentru clasificare, scorurile de 1 si 2 au fost folosite pentru a indica o perceptie
negativa, cel de 3 pentru una neutra iar cele de 4 si 5 pentru o perceptie pozitiva. Aceasta abordare a
fost sinergica cu conceptul utilizat in constructia scérii de evaluare. in baza acestei analize, baza de date
a fost extinsa pentru a include coduri descrise ca ,,1” pentru perceptii pozitive, ,,0” pentru perceptii
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neutre si ,-1” pentru perceptii negative. De asemenea, s-au prevazut campuri aditionale pentru
includerea acestor date si pentru concatenarea unora dintre acestea.

n continuare, indicatorii vizuali ai structurii, dupd cum acestia au fost propusi de Martinez et al. (2014),
au fost utilizati pentru a reanaliza comentariile si pentru a codifica informatia specificd acestora. Tn acest
scop, baza de date a fost extinsa pentru a include noi sub-atribute precum: i) ordonarea, ii) coerenta, iii)
perturbarea, iv) istoricitatea, v) codul vizual, vi) imaginabilitatea, vii) complexitatea, viii) naturaletea si ix)
elementele efemere. Definitiile acestora, in conformitate cu sursa mentionata sunt urmatoarele:

i. Ordonarea (ordinea): reprezinta starea ideala in sensul ordinii si conservarii, precum si grija fata
de peisaj pe care oamenii o manifesta prin planuri de management. Atributele principale ale
acestui sub-parametru sunt semnele de utilizare/nonutilizare a florei, capacitatea de filtrare si
managementul deseurilor. Indicatorii potentiali sunt prezenta sau absenta vegetatiei, tipul de
management, frecventa si conditiile de infrastructura;

ii. Coerenta: este relatia dintre conditiile naturale ale zonei si categoria de folosinta a teritoriului,
prin urmare, reprezinta unitatea unei imagini care considera caracteristici precum culoarea si
textura. Atribute precum modul de folosinta a teritoriului si apa pot fi luate Tn considerare in
timp ce acest parametru poate fi evaluat sub forma categoriei de folosinta, localizarii spatiale a
corpurilor de apa, prezentei culorilor etc.;

iii. Perturbarea: reprezinta lipsa de coerentd, fiind definita sub forma interventiei cauzate de om
prin constructii si alte interferente, indiferent daca acestea sunt permanente sau temporare.
Parametrii de evaluat sunt generati de numarul de interventii: naturale, infrastructura,
vizibilitate, proportia afectata etc.;

iv. Istoricitatea: poate fi considerata in doua domenii: continuitate si abundenta. Prima reflecta
continuitatea temporala, iar a doua este relationata cu elemente precum conditia, cantitatea si
diversitatea culturald. Acest parametru este evaluat prin prezenta sau absenta elementelor
traditionale sau istorice;

v. Codul vizual: este relationat cu scara vizuala care este mentinuta in aspecte precum: orografia,
vegetatia, configuratia peisajului si marimea acestuia;

vi. Imaginabilitatea: include relatia stransa dintre cultural si natural care formeaza o experienta
vizuald memorabild. Depinde de elementele unice si istorice ale peisajului si de prezenta
corpurilor de ap3;

vii. Complexitatea: este definita drept interactiunea dintre caracteristici, abundenta si diversitate,
incluzand dominanta si eterogenitatea;

viii. Naturaletea: reprezinta starea consideratd a fi cea mai apropiata de cea naturald, fiind
relationata cu robustetea ecologica descrisda prin prezenta apei, vegetatiei si a intensitatii
managementului;

ix. Elementele efemere: sunt luate Tn considerare pentru caracteristici precum tipul de
acoperamant vegetal, care se poate schimba in functie de sezon si climat.

Analiza frecventei celor mai des utilizate (comune) cuvinte pentru a descrie imaginile prezentate, prin
urmare tipurile de management al teritoriului luate in studiu, a fost implementata prin utilizarea uneltei
gratuite disponibile online - Word Cloud Generator (https://www.jasondavies.com/wordcloud/).
Comentariile atribuite fiecarei imagini au fost copiate in spatiul disponibil online dupa agregarea
acestora, sub forma de text, la nivel de imagine analizata. Parametrii manipulati in interfata web au fost:
numarul de cuvinte (setat la 25 pe imagine) si orientarea rezultatelor afisate grafic. Parametrii care au
fost mentinuti la valorile predeterminate au fost cei legati de modul de afisaj: spiral (Archimedean),
scara (log n) si fontul. Dupa acesti pasi procedurali, programul a fost rulat pentru generarea norilor de
cuvinte. Un nor de cuvinte constd dintr-o reprezentare grafica a unui set de cuvinte, considerate a fi
cuvinte cheie, In care, in general, etichetele (cuvintele) afisate cu culori stringente sau marimi
disproportionat mai mari decat altele din setul dat sunt cele relationate cu o frecventa mare de utilizare
in text (Muente, 2018). Arhivele generate in urma acestei proceduri (in format .svg) au fost descarcate
de pe website. Este important de mentionat faptul ca acest proces a fost repetat pentru fiecare imagine
luatd in considerare. Tn plus, a fost dezvoltatd o baza de date care a continut primele 25 dintre cele mai
utilizate cuvinte pentru a descrie o imagine data. Apoi, informatia caracterizand fiecare imagine a fost

36



concatenata si organizata prin luarea in considerare a fiecarui grup de imagini descriind o categorie de
folosinta data a teritoriului, procedura care a permis extragerea frecventei si proportiei (e.g. Gorjas et
al., 2011; Patifio, 2002) cuvintelor utilizate pentru a formula descrieri; apoi, aceasta informatie a fost
structurata si prezentata in grafice.

In final, s-a utilizat metoda clusterelor pentru a analiza preferintele vizuale, procedurd care a fost
implementata in softul Orange®. Metoda utilizata a fost cea a , k-means”; aceasta abordare a permis
gruparea pe baza unor intrari: k - numarul de grupuri si setul de date (itemi) (Orange group, 2019;
Sharman, 2017). Pentru analiza de fata, valoarea lui k a fost setata la 2 iar fisierul de intrare a constat din
baza de date continand scorurile atribuite celor 12 imagini. Pe baza celor mentionate anterior s-au
identificat doua grupuri in baza similaritatii valorilor cu privire la preferintele vizuale. Rezultatul acestei
proceduri a constat dintr-o dendrograma ce a descris ierarhiile din setul de date. Aceasta a prezentat
relatiile de grupare ale datelor de intrare (grupuri si sub-grupuri) si a ajutat in deducerea factorilor de
grupare pentru imaginile luate in studiu, care au constat din numarul de identificare al unui respondent
dat, precum si indicativul imaginilor prezentate - prin urmare tipurile de management al teritoriului -
care au delimitat grupuri de respondenti pe baza scorurilor atribuite de acestia. Alegerea softului
Orange® pentru realizarea acestei analize s-a bazat, in principal, pe disponibilitatea gratuita,
intuitivitatea interfetei grafice si usurinta in fnvatarea functionalitatilor.

3.8. Evaluarea angajamentului localnicilor de a participa prin plati voluntare la activitati de conservare
CVM este metoda cel mai des utilizata pentru a evalua angajamentul cu privire la plati voluntare (WTP)
sau a angajamentului de a accepta anumite schimbari (WTA) (Riera, 1994; Siew et al., 2015);
cuantificarea WTP incurajeaza beneficiarii sa contribuie la fonduri de conservare sau de restaurare (Al-
Saaf, 2015). Pentru a aplica aceasta metoda, Riera (1994) a sugerat faptul ca pasii importanti constau din
determinarea zonei de influenta sociald, unitatilor monetare, valorii maxime a WTP, a organizatiei care
ar trebui sa gestioneze fondurile si a frecventei platilor. Pentru lucrarea de fata, acesti parametri au fost
structurati pe baza unor surse bibliografice secundare (Garcia si Jiménez, 2012; Siew, 2015; Granda si
Yanez, 2017; Gordillo et al. 2019). Parametrii utilizati au fost: 1) comuna Simdén Bolivar ca zona de
influenta sociala directd, 2) unitatea monetara - dolarul SUA (moneda adoptata de Ecuador), 3) valoarea
maxima a WTP nu a fost documentata datorita lipsei studiilor pe aceastd problema in Ecuador si 4)
frecventa platilor a corespuns unui an, fiind stabilitd pe baza altor studii existente in Ecuador (e.g. Garcia
si Jiménez, 2012; Granda si Yanez, 2017). Formatul utilizat pentru CVM a fost deschis (Riera, 1994)
datorita faptului ca nu s-au identificat valori de referinta a-priori. De asemenea, situatia ipotetica
prezentatd respondentilor a fost cea legatd de conservarea apei si a padurilor, in conditiile asigurarii
fluxului de ES asociate cu acestea.

Intrebdrile au fost structurate prin luarea in considerare a parametrilor descrisi anterior. Dupd aceea, s-a
implementat studiul n teren, iar datele colectate au fost transferate in baza de date. Pentru estimarea
WTP, s-au identificat, mai intai, valorile minime si maxime, apoi, pe baza acestora, s-au definit clase
(categorii) de WTP. Apoi, s-au determinat frecventele si importanta fiecarei clase si aceste masuri
statistice au fost utilizate pentru a estima o medie ponderata (Gorjas et al., 2011; Patifio, 2002) a WTP
pentru zona luata in studiu. Pentru a estima cantitativ marimea fondului potential, s-a luat in
considerare numarul de membri pe familie care a fost, de asemenea, estimat ca medie ponderata pe
baza datelor colectate in teren; numarul de familii din zona de studiu s-a estimat pe baza cadastrului
local. La final, fondurile totale potentiale s-au estimat pe baza mediei ponderate anuale a WTP (S pe an)
si @ numarului de familii; aceste fonduri s-au estimat la nivel de familie deoarece, in etapa de
implementare a studiului de teren, respondentii au indicat faptul cd sumele de platit ar trebui sa urmeze
un mecanism similar celui de plata pentru serviciile publice cum sunt cele de furnizare a apei si a
electricitatii.

n plus, chestionarele utilizate au inclus o sub-sectiune cu privire la WTP pentru alte atribute ale zonei
luate in studiu (Tabelul 5); aceastd abordare a permis identificarea valorii unor ES in perceptia
respondentilor (World Bank Group, 2016), prin urmare, anumite ES au fost evaluate, suplimentar,
individual si nu sub forma unui grup comun. Analiza individuala este utila Tn stabilirea de prioritati in
planurile si programele de protectie a mediului si a utilizarii resurselor (Portela si Rivelo, 2019). Pentru
evaluarea WTP pentru ES prezentate in Tabelul 5, s-a inclus o intrebare despre acestea in chestionarul
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administrat. Selectia acestor ES a implicat urmatorii pasi: consultarea anumitor studii pe problema ES,
validarea pe baza chestionarii principalilor actori (autoritatile locale), testarea in timpul aplicarii initiale,
actualizarea si aplicarea finala in teren. Dupa acest ultim pas, baza de date a fost extinsa pentru a
include informatia cu privire la sumele exprimate in dolari, potential platibile pentru fiecare ES. Datorita
faptului ca formatul acestei intrebari a fost deschis, raspunsurile au fost foarte variate.

Tabelul 5. Atribute evaluate individual la nivelul zonei de studiu

Atribute (ES) S pe an

Hrana de origine vegetald
Conservarea apei
Conservarea padurii
Produse lemnoase
Produse nelemnoase
Biodiversitate

Peisaj

Analiza statistica a acestei sub-sectiuni a inclus estimarea statsticilor descriptive precum media si
abaterea standard (e.g. Burneo, 2008; Gorjas et al., 2011). in cazul identificirii de valori aberante, nu
este recomandabild excluderea acestora din baza de date; in schimb, se pot folosi alte proceduri
statistice pentru descrierea datelor precum estimarea abaterii standard (Murphy and Lau, 2008). Acesti
indicatori au fost comparati pentru identificarea celor mai preferate atribute locale.
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CAPITOLUL 4. REZULTATE SI DISCUTII
4.1. Tipuri de sisteme de management al teritoriului si principalele activitati in zona de studiu

Suprafata comunei luate Tn studiu este de 1.024,67 Km? (CDTER, 2015), iar principala categorie de
folosinta a terenului este cea corespunzatoare padurii primare. Padurea primara detine caracteristici
stabile in zona de studiu, fiind, de asemenea, consideratad a fi un ecosistem care necesita prioritate in
conservare deoarece furnizeaza multe ES care trebuie utilizate sustenabil; ca efect, conservarea este
promovata progresiv in comuna luata in studiu (CDTER, 2015). Tabelul 6 prezinta distributia categoriilor
de folosinta in comuna Simén Bolivar dupa cum acestea au reiesit din analiza GIS.

Tabelul 6. Tipuri de categorii de folosintd a terenului in comuna Simodn Bolivar. Sursa: Sistemul National de
Informatii (Ecuador)

Categori a
go'rlaude Suprafata Descrierea
folosinta (ha)
Padure primara 92.716,38 Corespunde padurilor tropicale umede
Pasuni 6.831,84  Pasuni si sisteme silvo-pastorale pentru cresterea bovinelor
Culturi 47735 n zona de studiu agricultura este extensiva. Principalele culturi sunt

cele de cassava, trestie de zahar, cacao si banane
Padure secundara 46,44  Include specii precum bambusul si trestia
Nota: * Neinclus: Suprafata altor tipuri de folosinta (2.000,67 ha)

n urma agregérii si analizei datelor, principalele activititi economice prezente in comuna luatd in studiu
au fost cele asociate cu agricultura, zootehnia, silvicultura si pescuitul (67,41%), urmate de cele din
educatie (8,31%), industriile prelucratoare (3,92%) si constructii (3,16%).

Trendurile viitoare in ceea ce priveste folosinta terenurilor indica a fi in crestere categorii precum cele
legate de zonele populate, culturi si pasuni, ca rezultat al cresterii populatiei si dezvoltarii activitatilor
economice in zona de studiu, situatie care are potentialul de a conduce la o scadere a suprafetelor
impadurite. Mittal si Gupta (2013) au mentionat faptul ca expansiunea demografica impovareaza mediul
deoarece o populatie mai mare necesitd mai mult spatiu pentru infrastructura (e.g. locuinte),
disponibilitatea unor bunuri aditionale (hrana, apa etc.), generand, in acelasi timp, o mai mare poluare.
Principalele amenintari pentru padurile tropicale sunt activitatile umane; efectele lor directe asupra
ecosistemelor sunt distrugerea, fragmentarea (schimbarea categoriei de folosinta a terenului) si supra-
exploatarea (Morris, 2010). Ca atare, exista perspective variate in ceea ce priveste cauzele principale ale
defrisarilor din Ecuador; in conformitate cu rapoartele oficiale, cauzele sunt colonizarea, expansiunea
agricold, extractia lemnului, monoculturile, programele slabe pentru legalizarea situatiei terenurilor si
sardcia; studii mai detaliate indica faptul ca schimbarea folosintei terenurilor din paduri in alte forme
este asociata cu prezenta in zona a unor familii mai mari precum si cu faptul ca aceasta depinde direct
de calitatea terenului, accesibilitate si nivelul de educatie (Mena, 2010).

4.2, Utilizarea plantelor in zona de studiu

n provincia Pastaza (Regiunea amazoniand) a fost identificat un numar de 540 de plante (Gavilanes et
al., 2018) caracterizate de una sau mai multe intrebuintari. Figura 7 prezinta situatia acestora pe
categorii de intrebuintare. Categoria materialelor a prezentat frecventa cea mai mare (MA=340), fiind
urmata de intrebuintarea medicinala (ME=285), hrana pentru vertebrate (FV=259), hrana (FO=251) si
intrebuintarea sociald (SO=137) (Gavilanes et al., 2018). in comparatie cu datele disponibile la nivel
national, rezultatele sunt, oarecum, similare. De exemplu, pe baza unui set de 5172 de plante,
categoriile cele mai importante au fost, la nivel national, cele legate de medicind (3118), materiale
(2834), hrana pentru vertebrate (1987), hrana (pentru oameni) (1561) si utilitatea sociala (1016) (De la
Torre et al., 2008). Categoriile de intrebuintare predominante in provincia Pastaza au urmat tendinta la
nivel national, cu singura diferenta ca cea mai importanta intrebuintare pentru Ecuadorul continental a
fost cea legata de utilizarea medicinala. Cea mai importanta categorie de utilizare, dupa cum s-a
identificat Tn prezenta lucrare, a fost cea de aprovizionare cu materiale precum lemnul, fibre, gume,
rasini si uleiuri. Aceasta stare se datoreaza faptului cd majoritatea speciilor luate in studiu au fost arbori
caracterizati de inal{imi considerabile in timp ce lemnul este principala materie prima comercializata in
provincia Pastaza (Hetsch, 2004) pentru intrebuintare in constructii. Dezzeo (2017) a indicat ca in
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regiunea amazoniana a Ecuadorului exista 92 de specii ale caror singura utilizare este aceea de a furniza
lemn in timp ce 77 de specii lemnoase sunt utilizate pentru a furniza lemn, avand incd 4 alte utilitati. n
ceea ce priveste palmierii, 21 de specii furnizeaza hrana sau materiale in timp ce 25 de specii au mai
mult de 4 intrebuintari.

EN T276  ]40

TO [1727] 25

SO [9.45 ] 137

MA [ 23.45 ] 340

FU T276 ] 40
AP [10b 15

Fl. 207 1] 30

Fv [ 17.86 ] 259

FA TH93 7] 28

FO [17.31 ] 251

ME [ 19.66 ] 285

0 50 100 150 200 250 300 350

OShare of Uses [%] ONumber of Uses

Figura 7. Numdrul de plante pe categorii de intrebuintare. Legendd: EN - Mediu, TO - Toxic, SO - Social, MA -
Materiale, FU - Combustibil, AP - Apiculturd, Fl - Hrand pentru nevertebrate, FV - Hrand pentru vertebrate, FA -
Aditivi alimentari, FO - Hrand, ME - Medicinale

Sursa: adaptat din Gavilanes et al. (2018)

Domeniul etnobotanic completeaza cunostintele acenstrale ale grupurilor etnice din regiunea
amazoniana, prin urmare, utilizarea medicinala reprezinta o alta categorie importanta deoarece multe
dintre plante contin principii active. Astfel de plante sunt folosite, in mod majoritar, pentru tratarea
durerilor de stomac, a inflamatiilor, gripei, infectiilor si diareei (Abril et al., 2016). Grupul etnic
,,Huaorani” utilizeaza plantele pentru sase probleme patologice: infectii cauzate de ciuperci, muscaturi
de sarpe, probleme dentare, febra, atacurile unor larve sau muscaturile cauzate de alte animale
(Valarezo et al., 2016). Relatia dintre biodiversitate si grupurile entice amazoniene contribuie la o
crestere a valorii padurilor tropicale masurata prin indicatori biologici, etnobotanici, economici si
culturali (Rios si Pedersen, 1997). Exista plante halucinogene precum Ayahuasca (Banisteriopsis caapi),
care au un impact enorm asupra aspectelor culturale ale marii majoritati ale grupurilor etnice: ,,Achuar”,
,»Wao”, ,,Cofan”, ,Siona-Secoya”, ,,Shuar”, ,,Huaorani” etc. (De la Torre et al., 2008), prin urmare,
utilzarea Tn scopuri sociale precum ritualurile sau practicile religioase sunt importante in toate
provinciile regiunii amazoniene. Utilizarea ca hrand reprezinta o alta categorie importanta datorita
prezentei padurii primare in marea majoritate a provinciei Pastaza. Aceste paduri sunt caracterizate a fi
foarte productive (Kormos et al., 2016). Delgado et al. (2017) au mentionat existenta unei mari
dependente intre comunitatile din regiunea amazoniand si paduri pentru a obtine plante, fructe,
seminte si animale pentru dieta zilnica. Tn general, plantele sunt utilizate majoritar ca hran3 pentru
animale si pentru oameni; cu toate acestea, categoria hranei pentru animale a fost recunoscuta a avea
un numar mare de plante in Ecuadorul amazonian (Dezzeo, 2017). Cele 540 de plante au fost grupate in
8 categorii care au definit modul lor de manifestare (Gavilanes et al., 2018), dupa cum se prezinta in
Figura 8. Prin relationarea acestor categorii cu intrebuintarile, s-a constatat faptul ca arborii au
prezentat cel mai mare numar de intrari pentru majoritatea categoriilor de intrebuintare; ei au
predominat in categorii precum hrana pentru nevertebrate (93,33%) si combustibili (82,50%) si au
prezentat frecventa cea mai mica in categoria plantelor toxice (36,00%).
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Figura 8. Proportia plantelor pe categorii de utilizare. Legendd: EN - Mediu, TO - Toxic, SO - Social, MA - Materiale,
FU - Combustibili, AP - Apiculturd, FlI - Hrand pentru nevertebrate, FV - Hrand pentru vertebrate, FA - Aditivi
alimentari, FO - Hrand, ME - Medicind

in regiunea amazonian3 a Ecuadorului, o mare parte din vegetatie este compusa din specii precum
arborii si arbustii care contribuie printr-o proportie de 59,2% (Dezzeo, 2017; De la Torre et al., 2008).
lerburile contribuie printr-o proportie de 23,2%, lianele cu 11,9% in timp ce restul vegetatiei prezinta o
proportie de 2,3% (Dezzeo, 2017). in general, o diversitate ridicatd (abundenta si compozitia speciilor)
este asociata cu o utilizare mare in regiune (Dezzeo, 2017; Cleland, 2011) si prin urmare, arborii au fost
identificati a avea numarul cel mai mare de utilizari. Macia et al. (2001) au analizat proportia utilizarii
prin luarea in considerare a modului de manifestare al plantelor n trei tipuri de paduri (lunci inundabile,
mlastini si paduri situate pe terenuri obisnuite). Autorii au concluzionat cd, din numarul total de liane,
82% pana la 87% au prezentat o intrebuintare, proportii care au fost mai mici comparativ cu cele ale
utilizarii arborilor (96-100%); ei au aflat, de asemenea, faptul ca in categoriile de plante utile s-au regasit
cele pentru utilizarea medicinald, constructii, hrana si carburanti.

4.3. Serviciile ecosistemice principale si beneficiarii acestora

Baza de date care a fost dezvoltata prin utilizarea informatiei colectate din articole stiintifice si publicatii
a sugerat ca principalele servicii furnizate de ecosistemele luate in analizd (paduri primare, paduri
secundare, culturi si pasuni) sunt cele prezentate in Tabelul 7. Actorii ce beneficiazd de aceste ES in
comuna Simén Bolivar sunt prezentati in Tabelul 8. in ceea ce priveste clasificarea serviciilor
ecosistemice, s-a adoptat clasificarea MA datorita sistemului sau simplu de clasificare care adopta
grupuri functionale si categorii de utilizare (Environmental Protection Agency, 2015). Serviciile
ecosistemice forestiere prezentate in Tabelul 7 au fost cele caracterizate de probabilitatea cea mai mare
de a afecta direct oamenii. Actorii mentionati (Tabelul 8) au reprezentat o sursa importantd de
informatie pentru evaluarea resurselor naturale din zona de studiu si a fluxului serviciilor ecosistemice
generate de acestea, deoarece acestia cunosc comuna si mediul asociat acesteia precum si nevoile
actuale ale localnicilor precum si intrebuintdrile potentiale ale resurselor. De asemenea, acestia sunt
responsabili cu luarea deciziilor cu privire la resursele naturale pe baza legilor curente la nivel national,
regional si local. Felipe et al. (2015) au indicat faptul ca populatia influenteaza fluxul de servicii
ecosistemice, prin urmare ,,cu o bund reprezentare a actorilor, este mult mai probabil ca rezultatele sd
reprezinte valorile actuale ale unei zone date, evitdndu-se pdrtinirea cu privire la care anume ar fi
serviciile ecosistemice importante pentru evaluare”. Chiar si in aceste conditii, multi actori pot sa nu
gaseasca o potrivire spatiald adecvata intre oferta si cererea de ES, discrepante care pot genera conflicte
intre grupurile de actori; prin urmare, sunt foarte importante includerea si prioritizarea, la un stadiu
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incipient al studiului, a viziunii actorilor in procesele de evaluare a ES si de management al peisajului
(Zoderer et al., 2019).

Tabelul 7. Servicii ecosistemice identificate. Sursa: elaborat in baza sistemelor de clasificare MA (2005) si CICES
(Haines-Young si Potschin, 2018)

Categoria de servicii

) ] Beneficii furnizate de natura (servicii ecosistemice)
ecosistemice

Hrana de origine vegetala

Hrana de origine animala

Apd pentru consum uman

Provizionare " -
Apa pentru animale

Produse lemnoase

Produse nelemnoase

Control biologic

Calitatea apei (purificare)

Reglare Reglarea apei (secete si inundatii)

Biodiversitate

Purificarea aerului

Recreare si turism

Culturale Stiinta

Practici si ritualuri acenstrale

Tabelul 8. Beneficiarii serviciilor ecosistemice. Surse: elaborat pe baza CDTER (2015) si Carcamo et al. (2014)
Actor

Responsabilitati Necesitati, asteptari si interese

Conformarea cu legile si activitatile din Planul .
Dezvoltare localg;

Autoritatile comunei
Simén Bolivar

de Management al comunei;
Dezvoltarea de proiecte care contribuie la
bunastarea sociala.

Asigurarea unui mediu adecvat si sanatos
pentru localnici.

Localnicii din zona de Exploatarea sau utilizarea rationala a Detinerea  resurselor naturale  pentru
studiu resurselor. necesitati proprii si activitati economice.
Managerul Statiunii Managementul adecvat al statiunii Dezvoltarea statiunii expermentale si a

Experimentale Pastaza

experimentale.

imprejurimilor.

Angajatii Statiunii
Experimentale Pastaza

Conformarea cu activitatile care contribuie la
mentenanta locului de studiu.

Munca intr-un mediu adecvat;
Cunostinte cu privire la loc si modul de
operare.

Vizitatorii Statiunii
Experimentale Pastaza
(studenti)

Paza si mentenanta statiunii;
Achizitia si propagarea de cunostinte.

Realizarea vizitelor de studiu si practica.

Entitati relationate cu
mediul si resursele
forestiere

Control si monitorizare;

Promovarea  protectiei mediului si a

conservarii.

Conformarea cu legile si regulile in acord cu
aria de activitate proprie.

Principalele elemente implicate in managementul sistemelor socio-ecologice sunt sistemele Tnsele si
abordarea utilizata in guvernara lor (Paavola si Hubacek, 2013). Prin urmare, definirea granitelor spatiale
ale ES, a actorilor acestora, a guvernantei (rol si mod de participare), a trendurilor socio-economice si a
transformarilor (Paavola si Hubacek, 2013) ajuta in intelegerea cadrului serviciilor ecosistemice
forestiere si implica participarea actorilor cheie; cu alte cuvinte, aceastda abordare asigura
interconexiunea pentru transferul si impartasirea de cunostinte si informatii intre partile interesate
(Carcamo et al., 2014).

4.4, Utilizarea serviciilor ecosistemice

4.4.1. Caracteristicile sociale si demografice ale respondentilor din esantion

Principalele elemente sociale si demografice ale respondentilor sunt detaliate in Tabelul 9. Dupa cum se
poate observa, 50,44% dintre respondenti au fost femei si 49,56% au fost barbati, o tendinta care a fost
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similara celei prezentate la nivelul comunei Tn recensamantul din 2010 in care distributia populatiei pe
sexe a fost similara celei prezentate aici (CDTER, 2015).

Tabelul 9. Descrierea caracteristicilor socio-demografice ale respondentilor

o Frecventa
Caracteristica
N %
Sexul
Barbatesc 223 49,56
Femeiesc 227 50,44
Stare civila
Necdasatorit 164 37,19
Casatorit 144 32,65
Concubinaj 90 20,41
Divortat 26 5,90
Vaduv 17 3,85
Varsta
<30 ani 176 40,74
31-40 ani 111 25,69
41-50 ani 64 14,81
51-60 ani 41 9,49
>60 ani 40 9,26
Nivelul de educatie
Primul ciclu necompletat 34 7,57
Primul ciclu completat 117 26,06
Ciclul al doilea necompletat 79 17,59
Ciclul al doilea completat 138 30,73
Ciclul al treilea necompletat 39 8,69
Ciclul al treilea completat 36 8,02
Ciclul al patrulea necompletat 1 0,22
Ciclul al patrulea completat 5 1,11
Ocupatia
Casnica 114 25,33
Angajat 114 25,33
Antreprenor 148 32,89
Somer 10 2,22
Student 54 12,00
Pensionar 10 2,22
Altele 0 0,00
Nivelul veniturilor
<394 $ 296 72,02
395-733 $ 73 17,76
734-901 $ 21 5,11
902-1086 $ 6 1,46
1087-1412 $ 9 2,19
1413-1760 $ 3 0,73
1761-2034 $ 1 0,24
Grup etnic
Indigeni 111 24,61
Metisi 327 72,51
Caucazieni 11 2,44
Alele 2 0,44

Nota: datele nedeclarate nu sunt incluse in tabel

Majoritatea respondentilor au fost necasatoriti (37,27%), urmand, in ordine, cei casatoriti (32,65%);
vaduvii au reprezentat 3,85% din esantion. In zonele rurale, la nivel national, 34,40% dintre femei sunt
casatorite si 32,40% sunt necasatorite, in timp ce, in cazul barbatilor, 39,90% sunt necasatoriti si 33,10%
sunt cdsatoriti (Ferreira et al., 2013). In ceea ce priveste varsta, majoritatea respondentilor au fost tineri:
40,74% au avut varsta de 30 de ani sau mai putin, 25,49% au avut varste intre 31 si 40 de ani si 14,81%
au avut varste intre 41 si 50 de ani; mai putin de 10% au avut varsta egald sau mai mare de 61 ani. in
comuna Simén Bolivar, populatia predominanta este cea cu varsta cuprinsa intre 1 si 9 ani (31,10%),
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urmatd de grupul de varstd de 15 pand la 29 de ani (25,34%) (CDTER, 2015). Tn ceea ce priveste nivelul
de educatie, grupul predominant a fost cel care a declarat cad a finalizat ciclul al doilea de educatie
(30,73%), urmat de cei care au finalizat primul ciclu (26,06%); proportii mai mici au corespuns celor care
s-au aflat in proces educational pentru ciclul al patrulea (0,22%) precum si a celor care au finalizat acest
ciclu (1,11%). in zonele rurale ecuadoriene, majoritatea femeilor (67,50%) si a barbatilor (69,10%) au
primul ciclu de Tnvatamant finalizat (Ferreira et al., 2013). Exista, Tnsa, 262 de cazuri (4,61%) de
analfabetism in comuna Simén Bolivar (CDTER, 2015). Tn ceea ce priveste ocupatia, 32,89% dintre
respondenti au declarat ca sunt antreprenori, categorie urmata de angajati si casnice care au avut
aceleasi proportii (25,33%) in esantion. Raportat la nivelul veniturilor, majoritatea respondentilor
(72,02%) au declarat c3 castigd salariul minim (394$) sau mai putin. In conformitate cu Planul de
Management al comunei Simdén Bolivar (CDTER, 2015), categoria principala de activitati din aceasta zona
este cea legatd de agricultura, zootehnie, silvicultura si pescuit (1152 cazuri); de asemenea, nivelul
veniturilor pe familie este mic datorita absentei locurilor de muncd in zona. in conformitate cu Banca
Centrald a Ecuadorului (2017), 1,5 milioane de ecuadorieni traiesc in familii ale caror venit lunar este
intre 350 si 4508.

4.4.2. Importanta padurii in furnizarea de servicii ecosistemice

Dupa cum se prezinta in Tabelul 10, provizionarea hranei de origine vegetala a fost evaluata, in cea mai
mare masura, ca fiind asigurata de culturi si, in cea mai mica masura, ca fiind furnizata de pasuni. Acest
rezultat este relationat, cel mai probabil, cu obiceiurile locale, conform carora, populatia isi bazeaza
aprovizionarea cu hrand pe o economie de auto-consum (Grinberger, 2014). Padurea primara a fost
identificata a avea cele mai mari valori medii si mediane ale scorurilor atribuite utilizarii si importantei
serviciilor furnizate de mediu precum apa, lemn, derivate din lemn si alte produse forestiere. Aceste
rezultate concorda cu planul strategic ecuadorian cu privire la padurile naturale, care analizeaza factorii
considerati a avea o importanta relevanta pentru acest tip de padure (Forest Ecuador Group, 2007), si
care recunoaste importanta vitald a speciilor de plante in utilizarea sustenabila a ES furnizate de paduri
(Gavilanes et al., 2019). Hrana de origine animala precum carnea, laptele si derivate din acestea, a fost
identificata a avea valorile medii si mediane cele mai mari ale scorurilor atribuite in cazul pasunilor,
respondentii recunoscand, prin evaluarea lor, importanta pe care acest sistem de management al
teritoriului o are ca sursa primara de productie, contindnd, de asemenea 5 specii de ierburi si 7 specii de
leguminoase, n ecosistemele amazoniene (Gonzalez et al., 1997). Comunitatile indigene, care sunt cele
mai apropiate din punct de vedere geografic de ariile protejate si conservate, prezerva formele de
management, cunostintele acenstrale, biodiversitatea si utilizarea culturala non-extractiva a teritoriului
lor (Arias et al.,, 2012). O parte dintre aceste constatari sunt scoase in evidentd de catre statisticile
descriptive prezentate Tn Tabelul 11, care descriu utilizarea si importanta serviciilor de reglare furnizate
de padurile primare, precum calitatea apei, biodiversitatea si purificarea aerului. Controlul biologic este
asociat cu resursele productive de plante si de subzistenta (ierburi si culturi); prin urmare, in ambele
cazuri, scorurile medii estimate au fost de 4 pe o scard de la1to 5.

Evaluarea serviciilor oferite de mediu isi are originea in problemele curente cu privire la schimbarile
climatice si reducerea biodiversitatii (MA*, 2005; CONAFOR, 2010; Rands et al., 2010; Herkenrath si
Harrison, 2011). Trebuie mentionat faptul ca, desi comunitatile indigene au, de obicei, propria viziune
asupra vietii si lumii, care include grija pentru padure (Boege, 2008), nu inseamna neaparat ca ele se vor
angaja in initiativele contemporane de conservare (Velaso, 2014). Cu toate acestea, activitatile formale
relationate cu conservarea padurilor (Martin et al., 2012) sunt modelate in forma unor noi limbaje
precum conservarea biologicd, sustenabilitate si servicii ecosistemice permitand operarea schemelor de
guvernanta elaborate pentru scari multiple (Bray, 2013).

Resursele naturale din zona de studiu au contribuit la modelarea peisajelor care sunt caracterizate de
esteticd bogatd si stabilitate ecologica, prin urmare, de o capacitate ridicata de a furniza servicii
culturale (Plieninger si Bieling, 2012), care sunt utilizate de localnici si atribuite ca fiind importante, in
mod obisnuit, padurii primare, dupa cum se arata in Tabelul 12. Unele proprietati tipice ale acestor
servicii sunt dinamica evolutiei si inter-relationarea cu sistemele sociale, modeland, din acest punct de
vedere, o interdependentad puternica intre comunitatile rurale si ecosistemele locale (Bugalho et al.,
2011; Fischer et al., 2012). Comunitatile rurale, pe de altad parte, detin propriul sistem de cunostinte
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ecologice care le permite aprecierea ES furnizate de peisajul local si angajarea in activitati de
management traditionale si sustenabile (Whiteman si Cooper, 2000; Molndr, 2012; Oteros et al., 2013).

Tabelul 10. Statistici descriptive privind importanta si utilizarea serviciilor ecosistemice de provizionare

Categoria de servicii ecosistemice, Numar de Valoarea Valoarea Valoarea Valoarea
subcategoria si tipul de ecosistem raspunsuri minima maxima medie mediana
Provizionarea de

Hrand de origine vegetald de cdtre

Pddurea primard 408 1 5 3,92 4
Pddurea secundard 395 1 5 3,04 3
Pdsuni 314 1 5 2,58 2
Hrand de origine animald de cdtre
Pddurea primard 347 1 5 3,14 3
Pddurea secundard 352 1 5 2,58 3
Pasuni 439 1 5 4 5
Culturi 312 1 5 2,47 2
Apd pentru utilizarea umand de cdtre
Pddurea primard 433 1 5 _
Pddurea secundard 414 1 5 3,40 3
Pdsuni 321 1 5 2,51 2
Culturi 346 1 5 2,79 3
Apd pentru animale de cdtre
Pddurea primard 399 1 5 _
Pddurea secundard 389 1 5 3,36 3
Pdsuni 379 1 5 3,69 4
Culturi 326 1 5 2,90 3
Lemn si produse din lemn de cdtre
Pddurea primard 422 1 5 _
Pddurea secundard 427 1 5 3,94 4
Pésuni 273 1 5 187
Culturi 304 1 5 2,31 2
Produse nelemnoase de cdtre
Pddurea primard 414 1 5 _
Pddurea secundard 396 1 5 3,37 3
Pdsuni 286 1 5 2,01 2
Culturi 372 1 5 2,98 3

Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4

Din moment ce activitatea industriala in zona de studiu este redusa, oportunitatile pentru locuri de
munca stabile sunt mici si, in astfel de cazuri, comunitatile locale practica, in mod obisnuit, agricultura
de subzistenta (Mikulcak et al., 2013). Prin urmare, similar altor comunitati, majoritatea oamenilor din
zona luatd in studiu, se bazeaza, majoritar, pe provizionarea traditionala de ES in viata lor de zi cu zi
(Fischer et al., 2012; Mikulcak et al., 2013). Cand un ecosistem este modificat de activitatea uman3,
multe dintre ES pe care le furnizeaza sunt afectate (Fu et al., 2015; Li et al., 2019). in sistemele agricole si
zootehnice, productia este ridicata in timp ce capacitatea lor de a furniza servicii de reglare este scazuts;
ca atare, culturile si pasunile au fost evaluate prin atribuirea unor scoruri mult mai mari pentru serviciile
de provizionare in comparatie cu celelalte categorii de servicii. Li et al. (2019) au analizat introducerea
de masuri agricole si de mediu in baza serviciilor ecosistemice si a atitudinii fermierilor si au identificat
faptul cd o crestere a suprafetei arabile a schimbat in sens pozitiv fluxul de servicii culturale si
aprovizionarea cu hrana, desi au cauzat o descrestere in habitate si biodiversitate.

Fragmentarea peisajelor este cauzata de urbanizare si intensitatea activitdtilor umane (Fu et al., 2015).
De exemplu, agricultura intensiva si urbanizarea sunt cunoscute a afecta fluxul de beneficii culturale (in
special recreere si turism) si serviciile de reglare precum stocarea carbonului si biodiversitatea, datorita
deteriorarii starii padurilor (Fu et al., 2015). Tn consecintd, informatia cu privire la serviciile ecosistemice
(identificare si evaluare) este importanta pentru sustinerea planificarii modului de utilizare a terenului,
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managementul de mediu si conservdrii (Habib et al., 2016). Tn timp ce agro-ecosistemele au fost privite,
in mod obisnuit, a genera servicii de provizionare, un management adecvat poate schimba aceasta
situatie Tn sensul transformarii lor astfel incat sa poata sa asigure un flux mult mai amplu de servicii,
inclusiv cele din alte categorii (Power, 2010).

Tabelul 11. Statistici descriptive privind importanta si utilizarea serviciilor ecosistemice de reglare

Categoria de servicii ecosistemice, Numar de Valoarea Valoarea Valoarea Valoarea
subcategoria si tipul de ecosistem raspunsuri minima maxima medie mediana

Reglarea a (sau prin)
Controlului biologic de cdtre

Pddurea primard 294 1 5 3,14 3
Pddurea secundard 342 1 5 2,90 3
Pdsuni 376 1 5 3,47 4
Culturi 406 1 5 3,77 4
Calitatii apei de cdtre
Pddurea primard 401 1 5 _
Pddurea secundard 390 1 5 3,51 4
Pdsuni 328 1 5 2,31
Culturi 350 1 5 2,67
Reglarea apei de cdtre
Pddurea primard 313 1 5 3,09 3
Pddurea secundard 353 1 5 2,93 3
Pdsuni 341 1 5 3,07 3
Culturi 364 1 5 3,35 3
Biodiversitdtii de catre
Pddurea primard 436 1 5 _
Pddurea secundard 407 1 5 3,62 4
Pdsuni 362 1 5 2,83 3
Culturi 365 1 5 2,90 3
Purificdrii aerului de catre
Pddurea primard 417 1 5 _
Pddurea secundard 402 1 5 3,75 4
Pdsuni 318 1 5 2,43 2
Culturi 357 1 5 2,85 3

Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4

Rezultatele incluse in Tabelul 13 indica faptul ca serviciile de reglare au obtinut cele mai mari scoruri
pentru trei tipuri de ecosisteme (sisteme de management al teritoriului): padurea secundara, culturi si
pasuni; cel din urma sistem de management al teritoriului a obtinut acelasi scor pentru serviciile de
provizionare. Cea mai mare capacitate atribuita padurilor primare a fost cea corespunzatoare serviciilor
culturale. Desi serviciile de reglare sunt intangibile, respondentii au identificat si apreciat prin scoruri
destul de mari serviciile apartinand acestei categorii, probabil ca efect al intelegerii pe care populatiile
indigene o au asupra complexitatii ecosistemelor tropicale, in afara celei relationate doar cu
identificarea si folosirea directa si indirecta a plantelor (Rios si Pedersen, 1997).

in ceea ce priveste serviciile culturale, potentialul padurilor primare si secundare a fost evaluat prin
scoruri mari si foarte mari; in contrast, culturile si pasunile au fost evaluate a avea o capacitate
moderata de a furniza astfel de servicii. Padurile, in schimb, sunt asociate frecvent cu scopuri spirituale,
recreationale, educationale, estetice si religioase (Kalaba, 2016). Ca atare, pe baza rezultatelor obtinute,
s-a identificat faptul ca ecosistemele (sistemele de management al teritoriului) au fost evaluate ca fiind
multifunctionale dat fiind faptul ca acestea pot furniza simultan servicii apartinand tuturor categoriilor
de ES (Schmidt et al., 2017), in timp ce furnizarea serviciilor dintr-o categorie datd nu afecteaza in sens
negativ furnizarea serviciilor din alte categorii. Din aceste puncte de vedere, ariile protejate sunt
frecvent descrise a detine o capacitate mai mare de a furniza servicii de reglare si servicii culturale in
comparatie cu alte sisteme de management al teritoriului (Affek si Kowalska, 2017), prin urmare,
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implementarea de masuri de conservare pe plan local ar putea imbunatati situatia din acest punct de
vedere.

Tabelul 12. Statistici descriptive privind importanta si utilizarea serviciilor ecosistemice culturale

Categoria de servicii ecosistemice, subcategoria Numar de Valoarea Valoarea Valoarea Valoarea
si tipul de ecosistem raspunsuri minima maxima medie mediana
Servicii culturale sub forma de (ca)

Recreare si turism utilizate in sau furnizate de

Pddurea primard 404 1 5 _
Pddurea secundard 408 1 5 3,56 4
Pdsuni 322 1 5 2,36 2
Culturi 352 1 5 2,65 3
Baza stiintificd utilizatd in sau furnizatd de
Pddurea primard 397 1 5 _
Pddurea secundard 376 1 5 3,34 3
Pdsuni 323 1 5 2,89 3
Culturi 342 1 5 2,99 3
Practici si ritualuri acenstrale in sau furnizate de
Pddurea primard 360 1 5 _
Pddurea secundard 347 1 5 3,14 3
Pésuni 246 1 5 1,84
Culturi 272 1 5 2,21 2

Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4
Tabelul 13. Potentialul agregat al categoriilor de folosintd a terenurilor de a furniza diferite categorii de ES
Categorii de servicii

. . Padurea primara Padurea secundara Culturi Pasuni
ecosistemice
Provizionare A0 3,28 2,94 2,82
Reglare 4,00 3,34 3,11 2,82
Culturale 3,35 2,62 2,36

Putin Moderat
1,01-2 2,01-3

Datele analizate in acest subcapitol (4.4.2) au permis identificarea, la modul general, a potentialului
ecosistemelor predominante in zona luatd in studiu. Subcapitolul urmator (4.4.3), analizeaza
variabilitatea cu privire la perspectivele asupra serviciilor ecosistemice; ih acest scop, au fost stabilite
grupuri bazate pe elementele socio-demografice colectate prin chestionare (4.4.1).

4.4.3. Factori care au actionat ca modificatori ai perceptiei respondentilor asupra capacitatii
ecosistemelor de a furniza servicii

Multe lucrari de cercetare au sugerat faptul ca exista un set de factori care modifica perceptia asupra
capacitatii ecosistemelor de a furniza servicii, in timp ce multi dintre factorii din acest set apartin, sau se
identifica cu elementele sau variabilele de natura socio-demografica ale respondentilor (Affek si
Kowalska, 2017; Allendorf si Yang, 2013; Felipe et al., 2015; Hami si Tarashkar, 2018; Sklenicka si
Molnarova, 2010). Pentru lucrarea de fata, elementele sociale si demografice luate in analizd au fost
sexul, varsta, nivelul de educatie, ocupatia si veniturile. Tabelul 14 prezinta rezultatele testelor
nonparametrice care au fost luate in considerare pentru analiza statistica comparativa a factorilor
precizati anterior si care au fost interpretate din punct de vedere statistic prin prisma valorilor p,
indicand probabilitatea ca 0 anumitd ipoteza si fie adevirata. Tn urma analizei s-a identificat faptul c3
varsta, nivelul de educatie si ocupatia au actionat ca factori modificatori ai perceptiei cu privire la
utilizarea si capacitatea de a furniza servicii ecosistemice. Nivelul de educatie a fost factorul cel mai
important deoarece acesta a modificat perceptia cu privire la toate categoriile de servicii ecosistemice,
in timp ce varsta si ocupatia au afectat sau modificat perceptia asupra serviciilor de reglare.
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Tabelul 14. Factori care au modificat perceptia asupra capacitdtii ecosistemelor de a furniza servicii si semnificatia

acestor factori

Factor modificator

(test utilizat) Categoria de servicii ecosistemice valoarea p Semnificatie
Sexul Servicii de provizionare 0,227 Nu
(Mann-Whitney) Servi.cii“de reglare 0,057 Nu
Servicii culturale 0,350 Nu
Varsta Servicii de provizionare 0,139 Nu
icii | ,02 D
(Kruskal-Wallis) Servnf:u"de reglare 0,025 a
Servicii culturale 0,455 Nu
Servicii de provizionare 0,001 Da
Nivelul de educatie —. P
(Kruskal-Wallis) Servicii de reglare 0,009 Da
Servicii culturale 0,005 Da
Ocupatia Servicii de provizionare 0,400 Nu
pat . Servicii de reglare 0,004 Da
(Kruskal-Wallis) —
Servicii culturale 0,405 Nu
Venitul Servicii de provizionare 0,740 Nu
. Servicii de reglare 0,823 Nu
(Kruskal-Wallis) —
Servicii culturale 0,991 Nu

Tabelul 15. Variabilitatea in interiorul grupurilor ce caracterizeazd nivelul de educatie. Notd: sunt redate numai

valorile pozitive ale testului Dunn (in care valoarea p < 0,05)

Categorie de servicii

ecosistemice Grupul 1 Grupul 2 valoarea p
Primul ciclu incomplet Primul ciclu complet 0,0039
Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea incomplet 0,0004
Provizionare Primul ciclu complet Ciclul al treilea pana la al patrulea 0,0490
Ciclul al doilea incomplet Ciclul al doilea complet 0,0103
Ciclul al doilea incomplet Ciclul al treilea pana la al patrulea 0,0077
Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea incomplet 0,0005
Reglare Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea complet 0,0184
Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea incomplet 0,0005
Primul ciclu incomplet Ciclul al treilea pana la al patrulea 0,0063
Primul ciclu incomplet Primul ciclu complet 0,0037
Culturale Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea incomplet 0,0001
Primul ciclu incomplet Ciclul al doilea complet 0,0077
Primul ciclu incomplet Ciclul al treilea pana la al patrulea 0,0456

Testele Kruskal-Wallis si Mann-Whitney indica numai daca exista diferente in variabilitatea din interiorul
grupurilor pentru fiecare element sau variabila si nu pot indica daca aceste grupuri difera semnificativ
unul de altul (Laguna 2014; Gémes et al., 2003). Tn cazul testului Mann-Whitney, nu este necesar
aplicarea unui test subsecvent deoarece acesta poate fi utilizat la compararea a doud grupuri. in
contrast, testul Kruskal-Wallis analizeazd mai mult de doua grupuri (a se vedea subcapitolul 4.4.1) si
pentru a se identifica unde sunt diferentele, el necesitd, in plus, implemantarea unui test subsecvent
precum testul Dunn. Rezultatele pozitive ale testului Dunn in relatie cu nivelul de educatie (in care exista
diferente) sunt prezentate in Tabelul 15.

Tabelul 16. Valorile mediane ale scorurilor atribuite capacitdtii ecosistemelor de a furniza servicii in raport cu
nivelul de educatie

Categorie de servicii Primul ciclu Primul ciclu Ciclul al doilea CICI.UI al CICI'{I a,I treilea
. . . . doilea pana la al
ecosistemice incomplet complet incomplet
complet patrulea
Provizionare 3,19 3,48 3,60 3,35 3,21
Reglare 3,00 3,48 3,53 3,40 3,55
Culturale 2,75 3,33 3,50 3,25 3,08

Comparatiile realizate intre diferite niveluri de educatie (Tabelul 15) au permis identificarea existentei
unor diferente statistice semnificative cu privire la scorurile atribuite de catre toate grupurile delimitate.
n baza valorilor mediane (Tabelul 16), trendul general a fost acela conform céruia respondentii, care au
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declarat apartenenta la grupul educational al celor cu primul ciclu incomplet, au atribuit scoruri mai mici
cu privire la capacitatea ecosistemelor de a furniza in comparatie cu cei care au apartinut unor niveluri
mai ridicate de educatie. Affek si Kowalska (2017) au indicat faptul ca exista o relatie directa intre nivelul
de educatie si perceptia respondentilor cu privire la capacitatea ecosistemelor de a furniza beneficii
non-materiale. Tn plus, cunostintele cu privire la ecosisteme si serviciile furnizate de acestea sunt
relationate cu nivelul de educatie si de familiarizare cu imprejurimile (Allendorf si Yang, 2013), existand
o relatie pozitiva semnificativa intre educatie si nivelul de angajament cu privire la implicarea in
gestionarea padurilor (Ouko et al., 2018).

Tabelul 17. Variabilitatea in interiorul grupurilor ce caracterizeazd vdrsta (servicii de reglare). Notd: sunt redate
numai valorile pozitive ale testului Dunn (in care valoarea p < 0,05)

Grupul 1 Grupul 2 valoarea p
<30 ani 31-40 ani 0,0203
<30 ani 41-50 ani 0,0187
<30 ani >60 ani 0,0160

Tabelul 18. Valorile mediane ale scorurilor atribuite capacitdtii ecosistemelor de a furniza servicii de reglare in
raport cu vdrsta

<30 ani <30 ani 41-50 ani 51-60 ani >60 ani
3,50 3,40 3,33 3,43 3,20

in ceea ce priveste grupurile de varstd, au existat diferente semnificative intre scorurile atribuite de
urmatoarele grupuri (Tabelul 17): <30 ani, 31-40 ani, 41-50 ani si >60 ani. Valorile mediane ale scorurilor
atribuite categoriei de servicii de reglare (Tabelul 18) au indicat faptul ca tinerii au atribuit cele mai mari
scoruri si, pe masura ce varsta a crescut, scorurile au scizut. In conformitate cu multe studii, niveluri mai
avansate de educatie precum si varstele mai crescute sunt asociate cu scoruri mai mari atribuite
capacitatii ecosistemelor de a furniza servicii, in special cu cele pentru servicii din categoriile de reglare
si culturale (Allendorf si Yang, 2013; Quintas-Soriano et al., 2018). Mecanismul care sta la baza acestui
comportament este destul de simplu si consta din faptul ca varsta este relationata cu nivelul de educatie
si familiarizare (Allendorf si Yang, 2013). Rezultatele lucrarii de fata, pe de alta parte, au indicat faptul ca
oamenii cu varsta mai fnaintata au furnizat scoruri mai mici asupra capacitatii de a furniza servicii,
probabil din cauza faptului ca multi dintre ei nu si-au completat pregatirea academica, prin urmare, este
probabil ca multi dintre ei sd nu fi avut cunostinte cu privire la ecologie si ecosisteme. Tn zonele rurale
ale Ecuadorului, proportia analfabetismului este mai mare la barbatii (49,7%) si la femeile (34,3%) cu
varsta mai mare de 65 de ani (Ferreira et al., 2013).

Tabelul 19. Variabilitatea in interiorul grupurilor ce caracterizeazd ocupatia (servicii de reglare). Nota: sunt redate
numai valorile pozitive ale testului Dunn (in care valoarea p < 0,05)

Grupul 1 Grupul 2 valoarea p
Casnica Altele 0,0111
Angajat Student 0,0021
Angajat Altele 0,0462
Somer Student 0,0163
Student Antreprenor 0,0201
Student Altele 0,0023
Antreprenor Altele 0,0215

Tabelul 20. Valorile mediane ale scorurilor atribuite capacitdtii ecosistemelor de a furniza servicii de reglare in
raport cu ocupatia

Casnica Angajat Somer Student Antreprenor Pensionar  Altele
3,50 3,39 3,15 3,63 3,41 3,31 2,91
Au existat diferente intre urmatoarele grupuri de ocupatii declarate, prin perspectiva scorurilor atribuite
(Tabelul 19): casnice versus alte ocupatii, angajati versus studenti si alte ocupatii, someri versus
studenti, studenti versus antreprenori si alte ocupatii, si antreprenori versus alte ocupatii. in
conformitate cu Tabelul 20, studentii au atribuit cele mai mari scoruri pentru categoria ES de reglare.
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Ocupatia este relationata direct cu nivelul de educatie; dupa cum a fost identificat de lucrarea de fata,
studentii, care s-au aflat in plin proces academic, au atribuit scoruri mai mari deoarece au fost
familiarizati formal si informal cu aspecte legate de mediu. Marin-Muiiiz et al. (2016) au indicat faptul ca
serviciile ecosistemice si caracteristicile mediului sunt percepute diferit de catre populatia activa
(productivd), respectiv de citre studenti, ca efect al unor interactiuni diferentiate cu mediul. n general,
populatia productiva tinde sa aprecieze mai mult serviciile de provizionare in timp ce studentii sunt
capabili sa recunoasca toate categoriile de servicii, prin urmare acestia sunt mult mai interesati de
implementarea activitatilor de conservare (Affek si Kowalska, 2017; Higuera et al., 2013).

4.4.4. Importanta relativa a serviciilor ecosistemice si utilizarea lor in cadrul peisajului

Figura 9 prezinta distributia specifica a datelor cu privire la importanta relativa a ES, pe baza
esantionului luat n studiu si a scarilor de reprezentare folosite. O prima observatie a fost aceea c3,
indiferent de scara luata in studiu, serviciile ecosistemice furnizate de padurea primara au fost
identificate a avea cea mai mare utilizare si importanta pe baza scorurilor acordate de respondenti. Pe
locul al doilea intr-un astfel de clasament, au fost padurile secundare, care au fost urmate de culturi si
de pasuni. O alta observatie a fost aceea ca padurile primare au fost identificate a avea importanta
relativd cea mai mare in categoria serviciilor ecosistemice culturale, o categorie care, in ordinea
importantei relative, a fost urmata de cele ale serviciilor de provizionare si reglare. La nivelul general al
peisajului, ecosistemul (sistemul de management al teritoriului) cel mai important a fost cel al padurilor
primare, care a contorizat mai mult de o treime, ca valoare a importantei relative (34%), fiind urmat de
padurile secundare si culturi (26,4% si, respectiv, 21,70%). Cea mai mica importanta relativa a fost cea
calculata pentru pasuni (18,70%).
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Figura 9. Importanta relativd si utilizarea pe categorii de servicii ecosistemice si categorii de folosintd a terenurilor.
Legendd: RI - importanta relativd a P - serviciilor de provizionare, R - reglare, C - culturale si generale (T) in cadrul
(UF) - padurilor primare, (MF) - pddurilor secundare, (P) - pdsunilor si (C) - culturilor

Mai mult, in categoria serviciilor ecosistemice culturale, padurea primara a fost identificata a detine o
importanta relativa apropiata de 40%, in general, in detrimentul culturilor si pasunilor. De asemenea,
luate impreuna, padurile au fost identificate a avea o importanta relativa mai mare de 50% (si mai mare
de 60% prin excluderea serviciilor ecosistemice de reglare) la toate scarile luate Tn studiu. Din pdcate, nu
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a fost posibila compararea acestor rezultate din moment ce nu s-au identificat studii similare pe
problema abordatd. in plus, ES sunt dependente de factorii biotici si abiotici intr-o zond specifica de
studiu, fapt care poate limita comparabilitatea chiar daca ar fi disponibile rezultate ale unor abordari
similare.

4.4.5. Scalarea spatiala

Rezultatele cu privire la scalarea importantei relative sunt prezentate in Figura 10, indicand un pattern
relativ similar Tn ceea ce priveste nivelul de importanta a ES, indiferent de categoria de servicii
ecosistemice. Cu toate acestea, redistribuiri importante ale datelor au aparut Tn cazul serviciilor
ecosistemice culturale care au receptionat o valoare relativa mai mare (i.e. Tabelul 21) in cazul padurilor
primare si secundare, in detrimentul pasunilor si culturilor. Pe de alta parte, datele arata faptul ca
padurea primara, care reprezinta partea cea mai mare din teritoriu, a fost identificata a avea o
importanta relativa mai mare de 0,3 (30%) in toate categoriile de servicii ecosistemice: provizionare,
reglare si culturale, precum si la nivel agregat. Prin scalarea rezultatelor la suprafetele descrise pe
categorii, rezultatele obtinute sunt prezentate in Tabelul 21. Dupa cum se prezinta, ponderarea in
raport cu suprafetele pe tipuri de sisteme de management al teritoriului a condus la o redistribuire a
datelor cu o crestere a proportiei importantei padurii primare care a fost, de aceasta data, de ordinul a
0,954 - 0,970 (95,4-97,0%). In aceasta situatie nous, pidurea secundard a pierdut mult din importanta
relativa, aspect care a fost relationat cu suprafata foarte mica ocupata de aceasta in zona de studiu.
Luandu-se 1n considerare limitdrile care pot fi generate de utilizarea suprafetei pentru ponderarea
rezultatelor, aceste rezultate au fost singurele care s-au putut deriva pe baza datelor disponibile. Chiar si
asa, reclasificarea a pastrat padurea primara in topul clasamentului. La o prima vedere, partile
interesate pot sa judece sau sa utilizeze datele pe baza importantei relative ca rezultat estimat pe baza
raspunsurilor date de localnici (Figura 9), care sunt importante. Cu toate acestea, frecvent, oamenii nu
au abilitatea de a isi scala raspunsurile sau scorurile pe care le atribuie unui element sau caracteristici
mai mari, pe care ei nu le vad in timpul evaluarii, in timp ce relatiile pe care acestia le mentin cu
peisajele devin din ce in ce mai importante (Giannecchini, et al., 2007) deoarece cunostintele asupra
serviciilor furnizate de o zona data sau de un sistem de management al teritoriului sunt in continua
dezvoltare (Lamarque et al., 2011). Date fiind cele descrise, extrapolarea rezultatelor are o importanta
mare pentru a putea deduce valoarea sau importanta reala a sistemelor de management al teritoriului
luate Tn studiu.

in ceea ce priveste utilizarea ES, de o importantd deosebitd este faptul cd respondentii au asociat
provizionarea de lemn (Tabelul 21) cu padurile primare, ceea ce inseamna ca acestia fie utilizeaza acest
produs din padure chiar daca aceasta abordare este ilegal3, fie doar considera faptul ca provizionarea sa
ar fi importantd. in conformitate cu legile ecuadoriene, recoltarea lemnului din ecosisteme precum
mangrovele si cele din ariile protejate sau din acele zone care sunt caracterizate de vegetatie cu un grad
de acoperire redus este pedepsita (National Congress of Ecuador, 2004); din pacate, nu toata padurea
primard din zona comunei Simon Bolivar este considerata a fi arie protejata (CDTER, 2015). Explicatiile
pentru rezultatul mentionat anterior pot fi cele legate de modalitatea in care oamenii si-au formulat
gandirea cu privire la padurile primare atunci cdnd au raspuns la intrebari: ca importanta sau ca utilizare.
Indiferent de abordare, cererea sociala crescanda pentru lemn si produse din lemn este acoperita printr-
o crestere a volumelor de lemn obtinute din paduri naturale si plantate (Fregoso et al., 2001).
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Figura 10. Importanta si utilizarea serviciilor ecosistemice dupd scalarea spatiald. Legendd: a) importanta relativd a
serviciilor ecosistemice indiferent de categorie, b) importanta relativd a serviciilor ecosistemice de provizionare, c)
importanta relativd a serviciilor ecosistemice de reglare, d) importanta relativd a serviciilor ecosistemice culturale
(unde importanta relativd poate avea valoriintre 0.1 si 1)

Consecintele asupra mediului relationate cu extractia exagerata a lemnului intr-o zona data pot fi,
printre altele, pierderea diversitatii biologice, pierderea suprafetelor paduroase, eroziunea terenului si
contaminarea resurselor de apa (IUCN, 1996) aspecte care pot fi evitate prin apelarea la ultimele
initiative ce vizeaza Tmbunatatirea practicilor de utilizare a resurselor naturale (Daily et al., 1997).
Acestea includ conservarea diversitatii biologice si mentinerea bunurilor si serviciilor oferite de mediu,
pe care padurile le ofera in mod natural (Oliver et al., 1992; Sist et al., 1998; Bocco et al., 2000). Pe de
altd parte, peisajul sustine formarea si prosperitatea comunitatilor locale (Rodriguez, 2018) ale caror
locuitori pot opera ca promovatori ai protectiei biologice (Bocco et al.,, 2000). De asemenea, un
management care implica o utilizare judicioasa a lemnului sau a altor produse forestiere furnizeaza mai
multe avantaje pentru conservare decat o pasune sau o cultura agricola (Palacios si Malessa, 2010).
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Tabelul 21. Importanta si utilizarea serviciilor ecosistemice scalate la nivelul zonei de studiu prin ponderarea cu
surpafata

Categoria de servicii ecosistemice si Suprafata categoriei Importanta relativa Importanta scalata** (%)
ecosistemul (sistemul de management al de folosinta*
teritoriului)
General
Padure primara 92.716,38 0,340 95,777
Padure secundara 46,44 0,264 0,037
Pasuni 6.831,84 0,187 3,882
Culturi 477,35 0,210 0,305
Provizionare
Padure primara 92.716,38 0,340 95,645
Padure secundara 46,44 0,261 0,037
Pasuni 6.831,84 0,194 4,021
Culturi 477,35 0,209 0,297
Reglare
Padure primara 92.716,38 0,322 95,377
Padure secundara 46,44 0,254 0,038
Pasuni 6.831,84 0,194 4,234
Culturi 477,35 0,230 0,351
Culturale
Padure primara 92.716,38 0,384 97,049
Padure secundara 46,44 0,295 0,037
Pasuni 6.831,84 0,144 2,682
Culturi 477,35 0,178 0,232

Nota: * Nu include alte categorii de folosinta (2.000,67 ha). ** Importanta altor categorii de folosinta a fost asimilata cu 0

Pentru a concluziona, daca raspunsurile furnizate de respondenti au descris importanta, atunci, cel mai
probabil, sustenabilitatea padurilor primare nu va fi afectata. Daca cea de a doua abordare este
adevaratd, care este si mai probabila data fiind distributia respondentilor pe categorii de venituri si
ocupatii, atunci trebuie luate masuri care sa asigure sustenabilitatea provizionarii precum si respectarea
legii. Din moment ce una dintre modalitatile ce ar putea fi implementate este aceea de a crea locuri de
munca mai bine platite, o abordare buna ar fi cea de dezvoltare a economiei locale astfel Tncat sa se
contribuie la rezilienta sustenabila a ecosistemelor foresitere locale (e.g. turism). O alta optiune ar fi cea
de dezvoltare a practicilor locale cu o extindere care sa nu compromita rezilienta padurii locale.

4.5. Importanta conservarii ecosistemelor forestiere in zona de studiu

Distributiile raspunsurilor cu privire la nivelul de importanta la nivel individual si de familie au fost
similare. In ambele cazuri, majoritatea respondentilor au indicat faptul cd pentru ei este importants
conservarea apelor si padurilor pentru mentinerea stilului de viata si pentru dezvoltarea activitatilor
proprii (375 respectiv 354 raspunsuri ca ,,foarte important” si ,,important” pentru opinii personale si
familiale). Pastrand aceeasi ordine, doar trei, respectiv cinci cazuri au fost asociate cu categoria ,,mai
putin important”. Raspunsurile la aceste intrebari nu au indicat anumite relatii sau moduri de grupare in
functie de factorii socio-demografici luati in studiu. Unul dintre obiectivele strategice ale comunei Simon
Bolivar este sustenabilitatea de mediu (CDTER, 2015), prin urmare, in teritoriul propriu, exista anumite
arii protejate care furnizeazd multe beneficii localnicilor (CDTER, 2015). in plus, grupurile etnice din
regiunea Amazoniana conserva si protejeaza mostenirile naturale si culturale proprii (Rios si Pedersen,
1997); grupul etnic predominant in comuna Simén Bolivar este Shuar (CDTER, 2015).

Sistemul ecuadorian de arii protejate (SNAP) cuprinde toate ariile naturale, cu scopul principal de a
garanta distributia si conectivitatea ecosistemelor importante, a resurselor acestora si a surselor lor de
apa (MAE, 2006). Tn scopul limitarii defrisarii si a daunelor asupra vegetatiei, se considerd a fi necesara
includerea unei parti majore din suprafata comunei in SNAP (CDTER, 2015). in plus, ar trebui gasite
alternative pentru a trata si preveni efectele negative relationate cu cresterea rapida a populatiei si
extinderea suprafetelor destinate infrastructurii; notiunea conform careia peisajele rurale
multifunctionale furnizeaza servicii multiple, contribuie la planificarea teritoriului si la optimizarea
spatiului, prin dezvoltarea de infrastructurda verde in zonele populate care poate furniza servicii
ecosistemice (Balzan et al.,, 2018). Promovarea de politici cu privire la teritoriu care protejeaza
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ecosistemele, prioritizarea serviciilor ecosistemice si echilibrarea intr-un mod sustenabil al
compromisurilor ce trebuie facute cu privire la anumite categorii de servicii ecosistemice (Quintas-
Soriano et al., 2018) sunt alte aspecte care trebuie implementate in zona de studiu. Ouko et al. (2018)
au formulat recomandarea conform careia ,,Pentru a imbundtdti conservarea pddurilor, este necesard
asigurarea participdrii membrilor comunitdtii In managementul forestier sustenabil”, prin urmare,
localnicii care au participat in studiu, precum si ceilalti, pot participa Tn activitati de conservare deoarece
acestia si-au manifestat interesul legat de protejarea padurilor si resurselor de api. Tn plus, un
management sustenabil al padurilor necesitd dezvoltarea si implementarea de actiuni sustenabile la
scari spatio-temporale mari (Fisher, 2018). Astfel de actiuni includ identificarea ES, starea actualad a
resurselor si a amenintarilor (curente si de viitor), aspecte care promoveaza includerea activitatilor de
conservare si de participare a populatiei (Marin-Mufiiz et al., 2016). in concluzie, rezultatele cu privire la
importanta conservarii ES din zona de studiu pentru beneficiarii acestora, arata faptul ca localnicii
(indivizi sau familii) cred cd masurile de conservare vor contribui la un flux sustenabil de ES, precum si
faptul ca astfel de masuri sunt importante pentru stilul lor de viata si pentru serviciile de provizionare.
Aceste rezultate sunt sustinute de marea majoritate a respondentilor - prin opinii individuale si familiale

”a

- care au atribuit calificative precum ,,foarte important” si ,,important” in proportie de aproape 100%.

4.6. Preferintele vizuale ale localnicilor asupra sistemelor de management al teritoriului

Tabelul 22 prezinta rezultatele cu privire la preferintele vizuale agregate pe baza informatiei culese sub
forma de scoruri atribuite la fiecare dintre cele 12 fotografii, sub forma de statistici descriptive (valoarea
medie, valoare mediana si abaterea standard). Scorul mediu cel mai mare a fost cel specific P1 care a
corespuns padurii primare privita dintr-o perspectiva indepartata, in timp ce scorul mediu cel mai mic a
fost cel specific P10, care a corespuns pasunilor privite din perspectiva indepartata. S-a identificat, in
general, faptul ca scorurile medii mai mari au fost cele calculate pentru acele instantanee care au fost
relationate cu o naturalete si abundenta mai mari, prezente in scenele prezentate respondentilor.
Studiile existente cu privire la preferintele vizuale si calitatea imaginilor au scos in evidenta faptul ca
scorurile cele mai mari cu privire la apreciere au corespuns instantaneelor care au fost caracterizate de
continuitatea vegetatiei (Nahuelhual et al., 2018), precum cele ce au descris paduri naturale in lucrarea
de fata, in timp ce pasunile au fost evaluate prin scoruri mai mici pentru ca acestea prezinta in scene mai
multe elemente comune cu practicile agricole (Hafner et al., 2018) si, ca atare, oamenii asociaza acest
tip de sistem de utilizare a terenului cu perturbatiile cauzate de om si utilizarea intensiva a solului. Pan
et al. (2014) au mentionat faptul ca resursele naturale (e.g. apa, flora si fauna) cauzeaza sentimente
afective pozitive cu privire la un loc dat. Tn lucrarea de fats, s-a mai identificat faptul c& fotografiile care
au descris ecosisteme sau sisteme de management al teritoriului din perspective apropiate (P3 - padure
primara si P12 - pasuni) si intermediare (P5 - padure secundara si P8 - culturi) au obtinut cele mai mari
scoruri. Variatiile scenelor permit recunoasterea unor elemente (diversitate) si caracteristicile acestora
(forma, densitate, pozitie) (Rensink, 2000), si perspectivele apropiate inter-relationeaza obiectele si
denota o densitate mai mare (abundenta).

Rezultatele acestei lucrari indica, prin urmare, faptul ca padurile primare au fost percepute de catre
respondeti ca fiind cele mai placute in comparatie cu celelalte sisteme de management al teritoriului.
Aceste scoruri au fost, probabil, mai putin dependente de perspectivele aratate respondentilor si toate
au fost apropiate de 4. Padurile secundare au pierdut din abilitatea de a genera sentimente pozitive,
probabil datorita interventiilor umane evidente care au fost observabile in instantaneele ce li s-au
prezentat respondentilor. Ca fapt divers, a existat o diferentiere slaba intre scorurile atribuite acestora si
cele atribuite culturilor si pasunilor, iar scorurile medii au indicat o apreciere mai ridicata a ultimelor
doua sisteme de management al teritoriului Tn comparatie cu padurile secundare. Aceste rezultate pot
sa reflecte, foarte bine, atitudinea respondentilor asupra conservationismului precum si dezvoltarea
unor sentimente cu privire la protejarea padurilor.
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Tabelul 22. Statistici descriptive cu privire la preferintele vizuale pe categorii de folosinta a teritoriului

. s . . - Valoarea Valoarea Abaterea
Categoria de folosinta si perspectiva fotografiei Cod medie mediani standard
Padurea primara

Departe P1 3,99 4 1,25
Intermediar P2 3,93 4 1,04
Aproape (induntru) P3 3,94 4 1,08
Padurea secundara

Departe P4 3,05 3 1,11
Intermediar P5 3,09 3 1,22
Aproape (inauntru) P6 2,91 3 1,29

Culturi
Departe P7 3,49 4 1,21
Intermediar P8 3,78 4 1,27
Aproape (induntru) P9 3,14 3 1,31

Pasuni
Departe P10 2,89 3 1,33
Intermediar P11 3,40 4 1,32
Aproape (induntru) P12 3,61 4 1,37

Cu toate acestea, perceptiile respondentilor au fost, de asemenea, subiectul unei dualitati deoarece se
pare ca acestia au apreciat destul de pozitiv culturile si pasunile care sunt incadrate in sisteme de
management al teritoriului derivate din indepartarea padurii.

4.7. Preferintele vizuale ale localnicilor pe categorii de factori socio-demografici

Tabelele 23-26 prezinta distributiile preferintelor vizuale pe categorii de factori socio-demografici.
Datele incluse in estimarea statisticilor descriptive sunt cele specifice acelor cazuri in care au existat cel
putin doua raspunsuri pentru o caracteristica data precum si acelor in care un respondent dat a evaluat
cel putin o fotografie din setul prezentat.

Din moment ce distributia datelor de tipul celor utilizate este foarte probabil a nu fi normala, s-au
estimat atat valorile medii cat si valorile mediane. Explicatiile detaliate cu privire la datele respective
sunt redate in teza de doctorat. Din pacate, nu a fost posibila compararea pe larg a datelor prezentate in
Tabelele 23-26 deoarece nu au fost identificate studii similare care sa analizeze aceleasi tipuri de
management al teritoriului si aceleasi tipuri de factori socio-deomografici precum cei inclusi in lucrarea
de fata. Cu toate acestea, in conformitate cu alte abordari, printre factorii care modifica preferintele
vizuale sunt cei de natura sociald si demografica precum sexul, nivelul de educatie - prin cunostintele
despre mediu si nivelul de familiarizare - varsta si ocupatia (Kalivoda et al., 2014; Campbell et al., 2019).
Hafner et al. (2018) au mentionat faptul ca femeile, oamenii educati prin studii superioare si cei care au
cunostinte cu privire la mediu si valorile acestuia au atribuit scoruri pozitive diferitelor tipuri de peisaje.
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Tabelul 23. Preferintele resondentilor fatd de padurile primare in functie de factorii socio-demografici si perspectiva
fotografiei

Departe (P1) Intermediar (P2) Aproape (indauntru) (P3)
Factori socio-demografici

N X M SD N X M SD N X M SD

Sexul
Birbitesc 216 |MIINNSIO0N 122 216 | 3,98 400 101 216 | 395 4,00 1,05
Femeiesc 214 3,80 4,00 1,36 214 3,84 4,00 1,14 214 3,83 4,00 1,24

Starea civila

Necisitorit 158 | 3,87 4,00 1,32 158 | 3,89 4,00 1,07 158 | 3,82 4,00 1,20
Casatorit 135 [NAMPNSI00N 1,17 135 | 3,98 400 095 135 | 390 4,00 1,11
Concubinaj 87 3,82 4,00 1,42 87 3,90 4,00 1,23 87 3,92 4,00 1,18
Divortat 27 0,89 27 4,00 1,01 27 - 4,00 1,06
Vaduv 15 3,53 4,00 1,77 15 3,27 3,00 1,39 15 4,00 4,00 1,13
Nedeclarat 9 3,67 4,00 1,41 9 3,89 4,00 0,60 9 3,89 4,00 1,05

Varsta

<30ani 182 = 3,80 4,00 1,38 182 [ 3,92 4,00 1,08 182 [ 3,86 4,00 124

31-40ani 112 408005000 126 112 3,86 4,00 1,13 112 3,88 4,00 1,05

41-50ani 58 58 4,00 0,82 58 4,00 0,94

51-60ani 39 4,00 1,01 39 4,00 0,76

>60 ani 37 3,59 4,00 1,55 37 3,46 4,00 1,14 37 3,43 4,00 1,41

Nivelul de educatie

Primul ciclu necompletat 32 3,25 4,00 1,85 32 3,75 4,00 0,92 32 3,75 4,00 1,34

Primul ciclu completat 112 3,82 4,00 1,38 112 3,82 4,00 1,07 112 3,84 4,00 1,17

Ciclul al doilea necompletat 72 3,82 4,00 1,31 72 3,92 4,00 1,18 72 3,60 4,00 1,27

Ciclul al doilea completat 133 1,10 133 395 4,00 1,05 133 - 4,00 1,00

Ciclul al treilea necompletat 39 3,87 4,00 1,08 39 3,92 4,00 1,04 39 3,92 400 1,13

Ciclul al treilea completat 35 0,88 35 4,00 1,07 35 - 4,00 1,04

Ciclul al patrulea necompletat - - - - - - - - - - B B

Ciclul al patrulea completat 5 1,79 5 3,60 400 1,67 5 3,80 - 1,79

Nedeclarat 23 | 3,70 161 23 [ 38 400 122 23 | 343 400 167
Ocupatia
Casnici 105 | 3,76 4,00 138 105 | 3,84 4,00 111 105 3,73 4,00 1,28
Angajat 109 1,38 109 | 391 400 105 109 | 400 4,00 1,06
Antreprenor 145 1,16 145 | 391 400 109 145 399 400 0,98
Somer 8 325 400 139 8 [ASBNNSO0N 106 8 388 PASON 136
Student 54 | 3,81 400 126 54 | 3,98 400 107 54 | 3,76 4,00 1,40
Pensionar 9 [NAIINNS00N 136 9 | 38 400 078 9 | 344 400 133
Altele/Nedeclarat - - - - - - - - - - - -
Venitul

Nedeclarat 23 | 3,70 NS00 161 23 | 3,87 400 122 23 | 3,43 400 167

Fsrivenit 2 300 300 283 2 | 400 400 141 2 |AS00NAS0N 0,71

<394$ 292 |38 400 136 292 |38 400 108 292 | 384 400 1,13

395-733$ 70 4,00 70 4100 4,00 1,08
734901$ 21 4,00 21 | 400 4,00 1,10
902-1086$ 7 0,79
1087-1412$ 10 4,00 1,10
1413-1760$ 3
1761-2034$ - - - - - - - - - - - -
Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4
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Tabelul 24. Preferintele resondentilor fatd de pddurile secundare in functie de factorii socio-demografici si
perspectiva fotografiei

Departe (P4) Intermediar (P5) Aproape (indauntru) (P6)
Factori socio-demografici
N X M SD N X M SD N X M SD
Sexul
Barbatesc 216 | 3,14 3,00 1,10 216 | 3,05 3,00 1,20 216 | 2,94 3,00 1,32
Femeiesc 214 2,89 3,00 120 214 298 3,00 1,39 214 | 2,78 3,00 1,36
Starea civila
Necasatorit 158 3,03 3,00 1,12 158 3,05 3,00 1.22 158 2,87 3,00 1,27
Casatorit 135 2,96 3,00 1,20 135 2,87 3,00 1.28 135 2,78 3,00 1,30
Concubinaj 87 3,11 3,00 1,13 87 3,29 3,00 1.35 87 2,98 3,00 1,43
Divortat 27 3,19 3,00 1,30 27 3,15 3,00 1.46 27 3,00 3,00 1,44
Vaduv 15 2,87 3,00 1,19 15 2,60 2,00 1.64 15 3,07 3,00 1,67
Nedeclarat 9 2,33 2,00 1,00 9 2,33 2,00 1.00 9 2,00 2,00 1,32
Varsta

<30ani 182 293 3,00 1,15 182 303 300 129 182 [ 2,83 3,00 1,35

31-40ani 112 315 3,00 1,12 112 2,96 3,00 127 112 2,9 3,00 1,32

41-50ani 58 297 3,00 1,12 58 3,02 3,00 119 58 2,72 3,00 1,28

51-60ani 39 313 3,00 1,22 39 3,18 3,00 134 39 3,13 3,00 1,17

>60 ani 37 2,89 3,00 131 37 3,05 3,00 163 37 2,73 3,00 1,56

Nivelul de educatie

Primul ciclu necompletat 32 291 3,00 1,35 32 3,38 3,00 1,41 32 3,34 3,00 1,29

Primul ciclu completat 112 301 300 1,13 112 3,10 3,00 1,34 112 2,92 3,00 1,30

Ciclul al doilea necompletat 72 2,71 3,00 1,27 72 2,78 3,00 1,44 72 2,89 3,00 1,50

Ciclul al doilea completat 133 3,12 3,00 1,01 133 3,06 3,00 1,20 133 2,67 2,00 1,28

Ciclul al treilea necompletat 39 303 3,00 1,06 39 2,82 3,00 1,14 39 2,64 3,00 1,29

Ciclul al treilea completat 35 329 3,00 1,32 35 303 300 132 35 3,06 3,00 1,35

Ciclul al patrulea necompletat - - - - - - - - - - B _

Ciclul al patrulea completat 5 260 3,00 1,14 5 2,20 2,00 0,84 5 2,60 2,00 1,34

Nedeclarat 23 3,00 3,00 1,54 23 304 300 149 23 326 3,00 1,57

Ocupatia
Casnica 105 2,83 3,00 1,16 105 3,04 3,00 1,37 105 2,79 3,00 1,36
Angajat 109 3,09 3,00 1,04 109 2,94 3,00 1,24 109 2,94 3,00 1,33
Antreprenor 145 | 3,08 3,00 1,23 145 | 3,03 3,00 1,33 145 2,83 3,00 1,34
Somer 8 300 3,00 1,20 8 350 3,50 1,20 8 338 3,50 1,30
Student 54 306 3,00 1,20 54 304 3,00 1,29 54 2,81 3,00 1,39
Pensionar 9 2,89 3,00 1,17 9 2,67 3,00 1,12 9 3,00 3,00 1,22

Altele/Nedeclarat - - - - - - - - - - - -
Venitul

Nedeclarat 23 3,00 3,00 1,54 23 304 300 149 23 3,26 3,00 1,57

Fsrvenit 2 250 250 221 2 | 400 400 000 2 |4S0NNAEON 071

<394$ 292 2,98 3,00 1,12 292 306 3,00 1,29 292 2,77 3,00 1,32

395-733$ 70 316 3,00 1,07 70 2,87 3,00 1,25 70 3,01 3,00 1,34

734-901$ 21 2,71 3,00 1,19 21 2,76 3,00 151 21 2,81 3,00 1,47

902-1086 $ 7 329 3,00 1,50 7 343 3,00 151 7 329 3,00 0,95

1087-1412$ 10 340 3,50 0,97 10 320 3,00 0,79 10 3,00 3,00 1,05

1413-1760 $ 3 2,67 3,00 2,52 3 1,67 2,00 1,53 3 2,00 2,00 2,00

1761-2034 $ - - - - - - - - -

Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4
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Tabelul 25. Preferintele resondentilor fatd de culturile agricole in functie de factorii socio-demografici si perspectiva
fotografiei

Departe (P7) Intermediar (P8) Aproape (indauntru) (P9)
Factori socio-demografici

N X M SD N X M SD N X M SD

Sexul
Barbdtesc 216 3,44 350 1,22 216 3,62 4,00 1,33 216 3,12 3,00 1,33
Femeiesc 214 3,48 400 1,29 214 3,92 4,00 1,23 214 3,02 3,00 141

Starea civila

Necasatorit 158 3,59 4,00 1,17 158 3,88 4,00 1,20 158 3,00 3,00 1,33
Casatorit 135 3.28 3.00 1,25 135 3,65 4,00 1,33 135 2,97 3,00 1,35
Concubinaj 87 3,55 4,00 1,34 87 3,76 4,00 1,39 87 333 4,00 1,40
Divortat 27 3,37 4,00 1,21 27 3,67 4,00 1,30 27 3,26 3,00 1,38
Viduv 15 3,47 3,00 155 15 |443008000 1,06 15 287 300 164
Nedeclarat 9 3,22 3,00 148 9 3,44 4,00 1,67 9 3,33 400 141

Varsta

<30 ani 182 360 400 123 182 3,89 400 127 182 324 3,00 1,32
31-40ani 112 336 400 124 112 363 400 137 112 300 3,00 1,39
41-50 ani 58 338 400 125 58 3,67 400 133 58 2,78 3,00 1,39
51-60ani 39 326 300 1,12 39 3,82 400 1,17 39 300 3,00 1,43

>60 ani 37 330 400 147 37 3,62 400 123 37 297 3,00 1,38

Nivelul de educatie

Primul ciclu necompletat 32 3,44 350 1,39 32 394 400 1,22 32 3,53 3,50 1,32
Primul ciclu completat 112 3,38 4,00 1,34 112 3,74 4,00 1,28 112 3,04 3,00 1,34
Ciclul al doilea necompletat 72 3,39 400 1,34 72 3,88 400 141 72 3,04 3,00 1,51
Ciclul al doilea completat 133 3,63 4,00 1,09 133 3,89 4,00 1,21 133 3,25 3,00 1,32
Ciclul al treilea necompletat 39 3,23 3,00 1,16 39 3,46 4,00 1,17 39 2,36 2,00 1,01
Ciclul al treilea completat 35 3,51 3,00 1,27 35 3,49 400 142 35 3,03 3,00 1,42

Ciclul al patrulea necompletat - - - - - - - - - - - -
Ciclul al patrulea completat 5 300 300 158 5 320 300 1,79 5 2,60 3,00 1,14
Nedeclarat 23 3,83 4,00 098 23 |40900400 09 23 [317 300 144

Ocupatia
Casnici 105 3,56 4,00 1,34 105 3,97 4,00 124 105 |3,15 3,00 136
Angajat 109 3,39 300 126 109 3,62 400 137 109 [3,13 3,00 1,39
Antreprenor 145 3,33 3,00 127 145 (3,72 4,00 134 145 289 3,00 140
somer 8 [N 400 083 8 400 400 107 8 IS 400 0,99
Student 54 369 400 106 54 381 400 113 54 320 300 1026
Pensionar 9 322 300 097 9 344 400 133 9 289 300 1,36
Altele/Nedeclarat - - - - - - - - - - - -
Venitul

Nedeclarat 23 3,83 4,00 0,98 23 |09 400 090 23 317 3,00 1,44
Férd venit_2 350 350 071 2 300 300 141 2 2,50 2,50 0,71
<394$ 292 341 400 130 292 |38 400 131 292 316 3,00 1,35
395-733$ 70 357 4,00 1,10 70 371 400 123 70 28 3,00 1531
734-901$ 21 338 300 136 21 324 300 137 21 290 3,00 1,55
902-1086 $ 7 38 400 121 7 329 400 138 7 314 3,00 1,07
1087-1412$ 10 (3,80 400 1,14 10 3,50 400 158 10 2,80 3,00 155
1413-1760 $_3 1,67 200 153 3 333 400 115 3 |OGHNGOON 115
1761-2034$ - - - - - - - - -

Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4
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Tabelul 26. Preferintele resondentilor fatd de culturile agricole in functie de factorii socio-demografici si perspectiva
fotografiei

Departe (P10) Intermediar (P11) Aproape (indauntru) (P12)
Factori socio-demografici
N X M SD N X M SD N X M SD
Sexul
Barbdtesc 216 2,93 3,00 1,30 216 3,44 4,00 1,30 216 3,54 4,00 1,39
Femeiesc 214 2,75 3,00 1,45 214 3,30 3,50 1,39 214 3,58 4,00 1,45
Starea civila
Necasatorit 158 2,68 3,00 1,34 158 3,34 4,00 1,38 158 3,46 4,00 1,43
Casatorit 135 2,71 3,00 1,27 135 3,29 3,00 1,21 135 3,62 4,00 1,35
Concubinaj 87 3,11 3,00 1,43 87 3,66 4,00 1,38 87 3,61 4,00 1,47
Divortat 27 3,15 3,00 1,61 27 3,37 4,00 1,55 27 3,52 4,00 1,65
Viduv 15 | 3,33 400 150 15 | 3,20 400 152 15 4400500 0,33
Nedeclarat 9 2,78 3,00 1,79 9 3,00 3,00 1,50 9 3,00 3,00 141
Varsta

<30ani 182 2,74 3,00 1,40 182 [ 3,48 4,00 1,29 182 355 4,00 138

31-40ani 112 2,92 3,00 1,31 112 [ 3,34 4,00 1,40 112 346 4,00 146

41-50ani 58 2,67 3,00 1,37 58 3,05 3,00 1,39 58 329 4,00 1,50

51-60ani 39 295 3,00 1,34 39 336 3,00 1,33 39 362 4,00 155

>60ani_ 37 | 3,08 300 153 37 | 3,46 400 141 37 [A2F NS00 1,02

Nivelul de educatie

Primul ciclu necompletat 32 2,59 | 2,00 154 32 | 3,25 350 148 32 | 4,00 BS00N 1,39

Primul ciclu completat 112 2,97 3,00 1,33 112 3,45 4,00 1,39 112 3,89 4,00 1,32

Ciclul al doilea necompletat 72 2,81 3,00 1,52 72 3,46 3,50 1,33 72 3,56 4,00 1,55

Ciclul al doilea completat 133 2,86 3,00 1,28 133 3,47 4,00 1,27 133 3,60 4,00 1,35

Ciclul al treilea necompletat 39 2,67 3,00 1,42 39 3,10 3,00 1,27 39 2,64 3,00 1,22

Ciclul al treilea completat 35 2,77 2,00 1,40 35 3,03 300 144 35 3,14 3,00 131

Ciclul al patrulea necompletat - - - - - - - - - - _ _

Ciclul al patrulea completat 5 1,80 2,00 0,84 5 3,00 3,00 1,58 5 2,60 2,00 1,82

Nedeclarat 23 2,91 3,00 1,56 23 3,70 4,00 1,26 23 3,61 4,00 147

Ocupatia
Casnica 105 2,80 3,00 1,40 105 3,41 4,00 1,38 105 3,95 4,00 1,26
Angajat 109 2,94 3,00 1,31 109 3,36 3,00 1,28 109 3,55 4,00 1,42
Antreprenor 145 2,77 3,00 1,42 145 | 3,26 3,00 1,40 145 | 333 4,00 151
Somer 8 3,75 4,00 149 8 1,13 8 0,74
Student 54 2,72 3,00 1,35 54 3,56 4,00 1,25 54 331 3,00 1,37
Pensionar 9 3,00 3,00 1,12 9 3,44 4,00 151 9 4,00 4,00 1,32

Altele/Nedeclarat - - - - - - - - - - - -
Venitul

Nedeclarat 23 291 3,00 1,56 23 3,70 4,00 1,26 23 3,61 400 147

Fard venit 2 350 3,50 0,71 2 2,00 2,00 141 2 350 3,550 2,12

<394S$ 292 2,85 3,00 1,37 292 | 3,43 400 1,33 292 3,67 400 137

395-7338 70 2,81 3,00 1,42 70 3,14 3,00 147 70 337 400 147

734-901$6 21 2,81 2,00 1,44 21 3,33 3,00 1,39 21 3,14 3,00 1,62

902-1086 $ 7 2,86 3,00 0,90 7 3,57 3,00 1,13 7 3,71 4,00 138

1087-1412$ 10 2,40 2,50 1,17 10 2,80 3,00 1,14 10 2,90 3,00 145

1413-1760 $ 3 1,67 2,00 1,53 3 3,00 3,00 1,00 3 1,67 2,00 1,53

1761-2034$ - - - - - - - - - - - -
Putin Moderat Mult
1,01-2 2,01-3 3,01-4

n contrast, din rezultatele lucrdrii de fatd, s-a identificat faptul ca barbatii au furnizat scoruri mai mari
decat femeile Tn cazul padurii primare si secundare; acest fenomen poate fi relationat, pentru conditiile
lucrdrii de fata, cu faptul ca barbatii sunt frecvent implicati in munca forestiera, prin urmare, padurile,
functiile si serviciile pe care acestea le ofera sunt intelese mai bine de catre acestia (e.g. Affek si
Kowalska, 2017) si, prin urmare, ei au atribuit scoruri mai mari pentru aceste ecosisteme. in ceea ce
priveste nivelul de educatie, respondentii care au finalizat sau au apartinut nivelurilor de educatie
superioare au atribuit scoruri mai mari padurii primare in timp ce, in contrast, acestia au atribuit scoruri
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mai mici culturilor, aspecte care sunt, probabil, explicate de cunostintele proprii cu privire la ecosisteme
si functiile acestora. Prin urmare, ei inteleg valoarea padurilor si importanta mangementului acesteia.

4.8. Distributia preferintelor vizuale ale localnicilor asupra sistemelor de management al teritoriului

Tn conformitate cu datele prezentate in Figura 11, care include proportiile réspunsurilor agregate la nivel
de peisaj general, scorurile mai mari (5 si 4) au fost atribuite, intr-o proportie mai mare, padurii primare
in timp ce acestea au fost atribuite in proportia cea mai mica padurilor secundare. Padurea secundara a
inregistrat cele mai mari proportii in ceea ce priveste atribuirea scorului de 3 - care poate fi interpretat
drept o perceptie neutrda - (32,70%) si 2 (36,11%), in timp ce pasunile au prezentat cea mai mare
proportie a scorurilor de 1 (36,25%). Pentru scoruri intermediare si mici (3-1), proportiile cele mai mici
au corespuns padurii primare.

1 9.96 30.88 22.01 36.25
2 13.30 36.10 25.82 24.78
3 19.45 32.78 23.27 24.50
4 29.41 21.35 26.92 22.32
5 38.27 12.63 25.20 23.90
0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

@ Unmanaged Forests- UF O Managed Forests -MF  OCroplands-C  OPasturelands- P

Figura 11. Distributia respondentilor pe sisteme de management al teritoriului si scoruri atribuite. Legendd: UF -
pddure primard, MF - pddure secundard, C - culturi si P - pdsuni

Tendinta indicata in Figura 11 este, probabil, relationata direct cu unele aspecte precum densitatea,
structura si diversitatea continutului fotografiilor pentru care, marimile mai mari percepute din
fotografii au cauzat scoruri mai mari in evaluare. Tn acest sens, Arriaza et al. (2004) au indicat faptul c&
frumusetea scenicd a unei fotografii este relationata cu proportia vegetatiei si contrastul de culori
(omogenitate mica). Alte studii au sugerat cd perceptia vizuala asupra padurilor variaza in functie de
tipul si varsta acesteia precum si de densitatea si diversitatea stratului arbustiv (Nielsen et al., 2018;
Sklenicka si Molnarova, 2010). in concluzie, s-a identificat un trend proportional descrescitor in
atribuirea de scoruri pentru padurea primara (Figura 11), incepand de la 5 si terminand cu 1, fapt care s-
a manifestat, cel mai probabil, in detrimentul padurilor secundare pentru care scorurile atribuite au
manifestat un comportament invers, descrescator de la 1 la 5, prin luarea in considerare a proportiei
raspunsurilor. Acestea devin evidente prin consultarea Figurii 11, unde proportiile scorurilor atribuite
culturilor si pasunilor au fost mentinute in domeniul de, aproximativ, 50-55%, indiferent de scorul
atribuit pe scaradelalla5.
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4.9. Perceptia localnicilor asupra structurii, valorii si functiilor sistemelor de management al
teritoriului

Figura 12 indica faptul ca majoritatea comentariilor furnizate pentru toate fotografiile luate in studiu au
fost asociate cu structura, clasament in care au urmat elemente combinate precum structura si functia
si, respectiv, structura si valoarea. Preferintele vizuale analizeaza peisajele care pot fi definite drept
,,sisteme de structurd-functie si valoare” (Stahlschmidt et al., 2017). In baza existentei unui ecosistem si
a structurii acestuia (componente si elemente), functiile sale dobandesc o origine (inter-relatii si servicii)
si, Tn consecinta, vor genera o valoare pentru acele peisaje sau ecosisteme (Fromm, 2000; Stahlschmidt
et al., 2017).

100%
90%
80%
70% mFV
. 0% =EYY
& 50% OSF
@ 40% OSFV
30% av
20% aF
ms

10%
0%

1 2 3 4 5 6 7 8 Q9 10 11 12
Picture no.

Figura 12. Distributia comentariilor indicnd perceptia asupra structurii (S), functiei (F), valorii (V), structurii,
functiei si valorii (SFV), structurii si functiei (SF), structurii si valorii (SV) si functiei si valorii (FV)

Tn conformitate cu Figura 13, fotografiile care au descris pddurea primard au receptionat cea mai mare
proportie de comentarii pozitive in relatie cu structura, acestea fiind urmate de cele care au descris
culturi si pasuni. Pe de alta parte, comentariile negative au fost asociate predominant cu padurea
secundara si cu culturile. De asemenea, proportia cea mai mare de comentarii neutre a corespuns
padurii secundare, in timp ce comentariile negative au fost legate, in mod obisnuit, de acele categorii de
folosinta a terenului care au indicat interventia umana prin diferite elemente ale scenelor prezentate,
care au fost usor identificabile de respondenti. in contrast, comentariile pozitive au fost relationate cu
padurea primara si cu acele categorii de folosinta care au indicat productivitatea. Figura 14 prezinta
rezultatele cuprinzand comentariile cu privire la functie. Dupa cum se observa, cea mai mare proportie a
comentariilor pozitive au corespuns padurii primare, in timp ce comentariile negative au fost distribuite,
in proportii similare, intre restul categoriilor de folosinta sau sisteme de management care au fost
caracterizate de interventia umana: paduri secundare, culturi si pasuni. In ceea ce priveste comentariile
neutre, nu s-a identificat o proportie mare a acestora, desi unele au fost asociate cu P4 (pddure
secundara) si P8 (culturi). Rezultatele prezentate in Figura 15, au indicat faptul ca proportia cea mai
mare a comentariilor pozitive cu privire la valoare a corespuns padurii primare (P1 - 66,67%, P2 si P3 -
100%), clasament in care au urmat pddurea secundarad, culturile si pasunile, in timp ce comentariile
negative cu privire la valoare au avut o proportie mai mare in cazul padurii secundare (P5 si P6 -
33,33%). Comentariile neutre au fost relationate cu toate imaginile ce au descris culturi (P7 - P9) si
pasuni (P10 - P12) precum si cu P1 - 33,33% (pddure primara).

Tn conformitate cu rezultatele prezentate in Figurile 13-15, se poate deduce o relatie directd intre
structura, functie si valoare in perceptiile respondentilor. Padurile primare au prezentat cea mai mare
proportie in ceea ce priveste aspectele mentionate anterior; in contrast, categoriile de folosinta sau
sistemele de management care au fost caracterizate de interventia umana au receptionat proportii mai
mici ale acestor comentarii. in timp ce schimbarea categoriei de folosintd afecteaza negativ balanta
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ecologicd, bunastarea si economia (Alig et al., 2010), pentru grupurile etince padurile au o valoare
ridicata deoarece subzistenta acestora depinde de bunurile si serviciile furnizate de ele (Deb, 2014).

Tn ceea ce priveste sub-elementele structurale luate in studiu, Figura 16 prezinta rezultatele cu privire la
distributia procentuala a acestora pe fotografii. Fotografia care a receptionat proportia cea mai mare a
comentariilor asociate cu elemente efemere a fost P12 - 40,74% (pasuni, perspectivd apropiatd). In ceea
ce priveste naturaletea, proportia cea mai mare a corespuns fotografiei P1 - 24,30% (padurea primara,
perspectiva departata). De asemenea, proportii mari ale complexitatii au fost asociate cu padurea
primard (P1, perspectiva departata - 12,38%, P2, perspectiva intermediara - 17,62% si P3, perspectiva
apropiata - 16,40%).
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Figura 13. Distributia comentariilor indicGnd perceptia pozitivd (S-POS), neutrd (S-NEU) si negativd (S-NEG) asupra
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Figura 14. Distributia comentariilor indicand perceptia pozitivd (F-POS), neutrd (F-NEU) si negativd (F-NEG) asupra
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Figura 15. Distributia comentariilor indicdnd perceptia pozitivd (V-POS), neutrd (V-NEU) si negativd (V-NEG) asupra

valorii

Share

12

1 2 3 4 5 [ 7 8 9
Picture no.

Figura 16. Distributia comentariilor indicdnd diferite tipuri de elemente asociate structurii
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culturi, perspectiva indepartata (44,98% si 26,00%, respectiv). Istoricitatea nu a Tnregistrat un numar
mare de raspunsuri in timp ce perturbarea a inregistrat proportia cea mai mare in cazul fotografiei P5 -
55,10% (padurea secundara, perspectiva intermediara); in cazul coerentei, fotografia P11 (pasune,
perspectiva intermediard) a receptionat cea mai mare proportie a comentariilor (30,78%). in ceea ce
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priveste ordonarea, fotografia P6 (padure secundara, perspectiva apropiata) a receptionat proportia cea
mai mare de comentarii (16,39%). Datorita lipsei de cercetari care sa analizeze elementele structurale in
functie de tipul de ecosistem sau de sistem de management al teritoriului, incluzand aici perspectiva din
care se observa astfel de categorii de folosinta, acest subcapitol nu a putut fi discutat intr-o abordare
comparativa.

4.10. Distributia elementelor structurale identificate, a lungimii comentariilor si a frecventei
cuvintelor la nivelul sistemelor de management al teritoriului

Distributia procentuald a comentariilor cu privire la structura si sub-elementele acesteia, agregata pe
tipuri de ecosisteme (sisteme de management al teritoriului), este prezentata in Figura 17; in ceea ce
priveste elementele efemere, proportia cea mai mare (45,02%) a fost atribuita culturilor care au fost
urmate, in acest clasament, de pasuni (35,86%), in timp ce proportia cea mai mica (6,96%) a fost cea
specifica padurii primare. Acestea pot fi relationate foarte bine, chiar daca in cazul lucrarii de fata nu a
fost cazul, cu faptul ca pasunile si culturile pot fi modificate de om depinzand de sezon (Martinez et al.,
2014). Tn cazul naturaletii (N) si complexitatii (C), proportiile cele mai mari au fost cele atribuite padurii
primare (43,87% - N si 48,73% - C) in timp ce proportiile cele mai mici au fost receptionate prin
comentariile atribuite culturilor (12,62% - N si 15,10% - C). Naturaletea este relationata cu
complexitatea deoarece intr-un ecosistem neperturbat, exista, in mod obisnuit o biodiversitate foarte
mare (Martinez et al.,, 2014). Prin urmare, relatiile dintre componentele biotice si abiotice sunt
numeroase si complexe (Roces et al., 2018).

Ephemera | 696% | 1216% | 45.02% | 35.86% |
Naturalness 43.37% | 20.52% [ 12.60% 2.99% |
Complexity 43.73% 1560% | 1510% | 20.49% |
Imageability 37.94% | 19.38% | 21.45% |
Visual Code 37.43% [ 20.98% | 19.11% |
Historicity 50.00% 25.00% 25.00% |
Disturbance 12.65% | 59.50% [ 5% | 10a% |
Coherence 22.45% [ 6.69% | | 33.50% |
Stewardship 35.46% 60.35% she [ 1.10%
0.00%  1000%  2000%  3000%  40.00% §0.00%  7000%  2000%  9000%  100.00%

our OMF OC OP

Figura 17. Elementele structurii pe grupuri de fotografii (sisteme de management a teritoriului). Legendd: UF -
pdduri primare, MF - pdduri secundare, C - culturi si P - pdsuni

in ceea ce priveste imaginabilitatea (1) si codul vizual (VC), proportiile cele mai mici ale acestor sub-
elemente au fost inregistrate in cazul culturilor (19,38% - 1) si pasunilor (19,11% - VC), in timp ce padurea
primara a inregistrat proportiile cele mai mari in ambele cazuri (37,94% - | si 37,43% - VC). Ambele
elemente sunt relationate cu experientele traite in peisaj, prin urmare, elementele naturale (vegetatia,
orografia, apa etc.) cauzeaza emotii pozitive vizitatorilor (Nahuelhual et al., 2018; Martinez et al., 2014).
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Istoricitatea a fost atribuita prin comentarii intr-o proportie mare (50%) padurii primare, fapt care poate
fi efectul obiceiurilor locale, in conformitate cu care, multe componente ale padurii primare sunt
utilizate ca elemente culturale in anumite practici religioase (Sing et al., 2015; Power, 2010). in ceea ce
priveste perturbarea, proportia cea mai mare (59,59%) a fost cea asociatd cu padurea secundars,
clasament in care au urmat culturile (15,71%). In contrast, printre proportiile cele mai mici ale
raspunsurilor relationate cu perturbarea (12,65%) a fost cea corespunzand padurii primare. Raportat la
coerentd, proportia cea mai mare (37,37%) a fost atribuita culturilor, in timp ce cea mai mica (6,69%) a
fost atribuita padurii secundare; acest mod de distribuire este relationat cu culorile si pattern-urile din
scene date (Martinez et al., 2014).

Pentru ordonare, proportia cea mai mare (60,35%) a fost asociatd cu padurea secundara, urmand, in
acest clasament, padurea primara (35,46%). Proportii foarte mici (1,10%) au fost cele asociate cu
pasunile; din acest punct de vedere, merita mentionat faptul ca ordonarea reflecta un management
atent (ordine si grija) si, in general, padurile pot manifesta astfel de elemente, prin urmare protectia si
conservarea acestora pentru astfel de valori este importanta pentru societate (Nguyen et al., 2018;
Roces et al., 2018; Sing et al., 2015).

4.11. Interpretari individuale si gruparea acestora pe sisteme de management al teritoriului

Cuvintele utilizate pentru a descrie cele patru tipuri de cosisteme (sisteme de management al
teritoriului) au reflectat principalele elemente sau componente ale acestora sau au fost relationate cu
beneficii sau servicii tangibile sau intangibile. Ca atare, au existat anumite cuvinte comune, tipice sau
frecvente pentru descrierea celor patru sisteme de management al teritoriului. In cazul padurii primare,
cuvintele specifice au fost ,,aer”, ,,conservare”, ,,jungld”, ,,plimbare”, ,,munte” si,,virgin”; aceste cuvinte
se referd la naturaletea ecosistemelor precum si la anumite servicii pe care acestea le ofera: aer -
serviciu de reglare si plimbare - serviciu cultural. Printre cuvintele specifice utilizate pentru a descrie
padurea secundara s-au enumerat , lipsad”, ,,fara”, , defrisare”, ,,gol” si ,,putin”, care pot fi relationate cu
interventia sau impactul uman in acest tip de management al teritoriului. Tn cazul culturilor si pasunilor,
cuvintele utilizate frecvent au fost relationate cu componentele sau elementele incluse in scene,
descriind, in general, capacitatea de productie a acestor sisteme; pentru culturi, cuvintele frecvente au
fost ,,plantare”, ,,bun”, ,,curcubeu”, ,cultivare”, ,,cultura” si ,,palmieri” in timp ce pentru pasuni acestea
au fost ,,hrand”, ,,productie”, , vite”, ,,iarb3”, ,,animale” si ,,zootehnic”. in general, scenele naturale sunt
legate cu conceptele de bogatie (abundenta) si prezenta de vietati, si sunt percepute ca fiind placute
(Pan etal.,, 2014). Calitatea esteticd cuprinde elemente precum eterogenitatea, complexitatea,
diversitatea, peisajul, calitatea vizuala si scenica (Dronova, 2017). Heyman (2012) a analizat valoarea
culturala a padurilor urbane si a concluzionat ca (i) acele scene care arata impact sau interventie umana
sunt percepute ca fiind neplacute, (ii) padurile dense si padurile deschise sunt percepute ca fiind
placute, (iii) fotografiile continand lemn mort au fost distribuite intre perceptiile placute si neplacute,
indicand un trend usor inspre perceptii neplacute, in timp ce, acei oameni care au inteles importanta
lemnului mort pentru ecosisteme au perceput astfel de fotografii intr-un sens pozitiv. Interpretarile
individuale cu privire la diferite sisteme de management al teritoriului pot fi observate sub forma
frecventei cuvintelor atribuite sub forma de comentarii in timpul evaludrii fotografiilor. Cuvintele
frecvent utilizate pentru a descrie aceste fotografii de catre respondenti sunt redate sub forma de
frecvente relative in Figurile 18-21.
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Figura 18. Cuvinte frecvente (primele 25) utilizate pentru a comenta fotografiile cu pddurea primard. Legendd:
Picture 1 - perspectivd depdrtatd, Picture 2 - perspectivd intermediard si Picture 3 - perspectivd apropiatd (induntru)
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Figura 19. Cuvinte frecvente (primele 25) utilizate pentru a comenta fotografiile cu pddurea secundard. Legendd:
Picture 1 - perspectivd depdrtatd, Picture 2 - perspectivd intermediard si Picture 3 - perspectivd apropiatd (induntru)
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Figura 20. Cuvinte frecvente (primele 25) utilizate pentru a comenta fotografiile cu culturi. Legendd: Picture 1 -
perspectivd depdrtatd, Picture 2 - perspectivd intermediard si Picture 3 - perspectivd apropiatd (induntru)
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Figura 21. Cuvinte frecvente (primele 25) utilizate pentru a comenta fotografiile cu pdsuni. Legendd: Picture 1 -
perspectivd depdrtatd, Picture 2 - perspectivd intermediard si Picture 3 - perspectivd apropiatd (induntru)

Tn urma analizei clusterelor (descrierea detaliatd este redatd in teza de doctorat in extenso), pentru o
solutie k=2 s-a identificat faptul ca padurea primara se diferentiaza in comparatie cu celelalte sisteme de
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management al teritoriului Tnh perceptia respondentilor. Un alt grup care s-ar fi putut identifica usor a
fost cel al padurilor secundare, care s-ar fi diferentiat pentu o solutie unde k=3. Cu toate acestea, pentru
o solutie unde k>4, datele ar fi fost dezagregate in ceea ce priveste similaritatea si logica. Acesta a fost si
motivul pentru care solutia in care k=2 a fost retinuta ca finalda, precum si faptul ca acest mod de
organizare a datelor a furnizat scorul cel mai mare pentru indicatorul s (silueta), care este cunoscut a
reprezenta o masura indicatoare foarte buna a similaritatii (Rousseeuw, 1987). Ca atare, pentru k=2,
padurea primara a format un grup distinct in comparatie cu padurea secundara, culturile si pdsunile. Tn
plus, se pare ca perceptiile respondentilor cu privire la anumite elemente vizuale ale scenelor nu au
condus la formarea unor grupuri distincte pentru culturi si pasuni deoarece, P7, de exemplu, s-a grupat
cu P10 si P11. Din acest punct de vedere, padurile primare s-au diferentiat in perceptia respondentilor
si, Tn mod special, P1 care a format un grup cu P2 si P3 la o distanta euclidiana mare.

4.12. Angajamentul localnicilor de a contribui prin plati voluntare pentru conservare

Tn urma analizei datelor cu privire la angajamentul potential de a contribui prin plati voluntare, 56,00%
dintre respondenti au declarat ca ar dori sa contribuie prin plati pentru conservare in timp ce restul au
declarat cd nu doresc si se angajeze intr-un astfel de efort. in ciuda eforturilor depuse, nu s-a putut
stabili o relatie intre acest angajament si importanta atribuitda unui anumit sistem de management al
teritoriului. 170 dintre respondenti au indicat diverse motive pentru care nu doresc sa contribuie prin
plati voluntare pentru conservare (Figura 22). Dupa cum o arata rezultatele, factorul principal pentru
neacceptare a fost cel legat de posibilitatile economice limitate. Lipsa de incredere cu privire la o
gestionare adecvata a fondurilor si lipsa interesului au inregistrat frecvente absolute aproape egale, care
au fost de 45 respectiv 47. Rezultatele obtinute au fost similare cu cele raportate de alte studii, care au
identificat ca motiv limitativ principal pentru neangajament, lipsa resurselor economice (Barrantes si
Flores, 2013; Huarcaya si Porras, 2008). in ceea ce priveste sumele declarate ca potentiale contributii,
cei mai multi dintre respondenti au indicat cd sunt disponibili s3 plateascd intre 5,01 si 20S pe an,
clasament in care categoria de platd de 1.1 - 55 a fost urmétoarea, inregistrand 72 de rdspunsuri.
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Figura 22. Frecventa rdspunsurilor privind factorii relationati cu refuzul angajdrii in plati voluntare pentru
conservare

Mentinerea valorilor legate de utilizarea resurselor naturale justifica plata pentru protectia si
mentinerea ecosistemelor care sunt caracterizate de o mare productivitate si biodiversitate (Sabogal
et al., 2013) precum si a celor care furnizeaza un flux sustenabil de ES. Ca atare, scenariul prezentat
respondentilor a fost acela conform caruia fluxul de ES Th comuna Simén Bolivar va fi conservat; valorile
cu privire la angajamentul potential al respondentilor pe categorii au fost obtinute printr-o procedura de
ponderare (Tabelul 27) care a luat in considerare centrele categoriilor de plati care au fost incluse in
chestionarul administrat.
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Tabelul 27. Estimatii cu privire la WTP pentru conservarea padurii

WTP ($) Centrul clasei Frecventa Proportia Media ponderata
(9) raspunsurilor (%) (S)

0,01-1 0,505 28 11,38 0,06
1,01-5 3,005 72 29,27 0,88
5,01-20 12,505 79 32,11 3,85
20,01 -50 35,005 46 18,70 6,54
50,01 -100 75,005 15 6,10 4,58
100,01 - 500 300,05 6 2,44 7,32
Total ($ pe an) 246 100 23,23

Tabelul 28. Estimarea valorii potentiale anuale pentru conservare pe baza angajamentului respondentilor

Numar de Numarul de
Populatia mfe;nn:Irilepe Numarul de fan;:x;)at;etau WTP Total
20 (medie el angajamentul de (3/an) (%)
ponderata) a plati
8839 5 1768 990 23,23 22.997,7"

Note: *valoarea finala a fost calculatad pe baza proportiei din esantion care si-a manifestat dorinta de a se angaja in plati, care a fost de 56%

Valoarea medie ponderata obtinuta prin procedura aplicata a fost de 23,23S pe an si pe familie. Aceast3
valoare este importanta pentru ca ea caracterizeaza populatia de respondenti din zona luata in studiu si
poate fi de ajutor pentru estimarea sumelor potentiale pentru arii mai largi din regiunea amazoniana a
Ecuadorului, presupunandu-se ca s-ar cunoaste numarul de locuitori din zona respectiva. Cu toate
acestea, in conformitate cu scopul lucrarii de fata, calculele realizate sunt limitate la zona de studiu si la
populatia strict caracterizatd de esantionul luat in studiu. Tn Ecuador existd mai multe studii cu privire la
conservarea bazinetelor hidrografice si a padurilor Tn scopul furnizarii de apa pentru consum. De
exemplu, Tn provincia Ibarra s-a stabilit un tarif de 0,165 pe m>® de ap3a pentru a asigura protectia
mediului; mai mult, s-a stabilit un tarif lunar de 0,5 si, respectiv, de 15 pe hectar pentru protectia
padurilor gestionate si negestionate (Burneo, 2008). Prin urmare, schemele de plata pentru serviciile
ecosistemice (PES) depind intr-o mare masura de numarul de beneficiari sau utilizatori, in timp ce
valoarea anuala pentru conservare poate fi calculata pe baza numarului de familii din zona de studiu.

Tabelul 29. Atribute evaluate in zona de studiu sub forma angajamentului de platd voluntard aditionald

. Abaterea

Atribute (;V::!d;an) standard
Hranad de origine vegetala 18,10 29,49
Conservarea apei 16,94 46,96
Conservarea padurii 14,29 47,96
Produse lemnoase 22,46 57,61
Produse nelemnoase 16,23 67,14
Biodiversitate 17,23 47,10
Peisaj 11,51 25,30

Prin luarea in considerare a acestor aspecte, valoarea anuala estimatda pe baza esantionului luat Tn
studiu din comuna ,,Simén Bolivar” a fost de aproximativ 23.000 $. In Ecuador, proportia bugetului de
mediu alocata pentru conservarea ariilor protejate variaza intre 10,1% si 20% (FAO, 2008); in acest
context, angajamentul de a plati voluntar (WTP) este o abordare care permite determinarea factabilitatii
proiectelor cu privire la serviciile ecosistemice si conservarea acestora (Charry si Delgado, 2015). Tabelul
29 prezinta valorile medii pe an si abaterile standard cu privire la alte atribute din zona de studiu care au
mobilizat angajamentul de a plati in plus. Provizionarea de lemn a generat cea mai mare valoare, fiind
urmata de provizionarea de hrana. Pettinotti et al. (2018) au indicat faptul ca, daca ES sunt consumate si
contribuie la supravietuire, utilizatorii acestora pot sa le identifice si sa plaseze valoare pe ele mult mai
usor; aceasta situatie este, in mod obisnuit, specifica serviciilor tangibile cum ar fi cele din categoria de
provizionare. Cererea si intentia de anganare in plati voluntare pentru ES pot fi crescute prin actiuni de
constientizare cu privire la valoarea unui serviciu particular (FAO, 2008); prin urmare, sumele estimate
pentru atributele descrise in Tabelul 29 pot sa varieze in functie de diseminarea (difuzia) informatiei.
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CAPITOLUL 5. CONCLUZII, RECOMANDARI, CONTRIBUTII ORIGINALE, DISEMINAREA REZULTATELOR Sl
DIRECTII DE CERCETARE

5.1. Concluzii

Concluziile acestei lucrari au fost sistematizate in sectiunea urmatoare:

i.) Perceptia beneficiarilor asupra ES furnizate de ecosistemele forestiere:

a.)

b.)

c.)

d.)

e.)

In ceea ce priveste caracteristicile socio-demografice ale zonei luate in studiu, in

conformitate cu Planul de Management (2015-2019) al comunei, grupul predominant este
format din femei, tinere, cu varsta mai mica de 30 de ani, indigene. Marea majoritate a
populatiei poseda un nivel elementar de educatie si activitatile de baza din zona sunt cele
relationate cu agricultura, zootehnia, silvicultura si pescuitul. Ca atare, importanta evaluarii
caracteristicilor principale si a activitatilor desfasurate de catre beneficiari, este relationata
Ccu capacitatea acestor factori de a modifica perceptia asupra existentei si importantei ES;

Au fost identificate 14 ES in relatie cu principalele categorii de folosinta a terenului si
sistemele de management al teritoriului si au fost clasificate in concordanta cu categoriile
descrise de MA; sase servicii ecosistemice au corespuns categoriei de provizionare, cinci
celei de reglare si trei celei culturale;

n relatie cu evaluarea importantei si utilizirii serviciilor ecosistemice, padurile primare au
fost evaluate a avea cel mai mare potential de a furniza ES (majoritar in categoriile de
reglare si culturale). Factorii care au modificat perceptia asupra importantei si utilizarii ES,
dupa cum acestia au fost identificati Tn lucrarea de fata, au fost nivelul de educatie, varsta si
ocupatia, Tn timp ce variabila cea mai importanta, in acest sens, a fost nivelul de educatie
deoarece acesta a actionat ca factor modificator al perceptiei asupra tuturor categoriilor de
servicii ecosistemice si, mai mult, aceasta este inter-relationata cu alte categorii de factori
socio-demografici;

Perceptia vizuala a respondentilor a fost relationata cu elemente precum structura, functia
si valoarea existand o relatie directd intre acestea; prin urmare, un tip de ecosistem dat (e.g.
padurea primara) care are o structura diferentiata si un domeniu mare de functii, are sanse
mari de a fi perceput si ca avand multe valori. Rezultatele acestei lucrari in relatie cu aceste
aspecte indica faptul ca localnicii au perceput structura in toate sistemele de management
al teritoriului care le-au fost prezentate prin fotografii. Cu toate acestea, o proportie
insemnata dintre ei au perceput atat structura cat si functie in cazul padurilor, precum au
perceput atat structurd cat si valoare in cazul culturilor si pasunilor. De asemenea,
proportiile cele mai mari ale interpretarilor pozitive in relatie cu aceste elemente au fost
identificate Tn cazul padurilor si, iTn mod special, in cazul padurilor primare. Ca atare, lucrarea
de fata evidentiaza ce anume vad localnicii in diferite sisteme de management al teritoriului,
prin urmare rezultatele sunt importante in modelarea de masuri necesare pentru atingerea
unui echilibru intre categoriile de folosinta din zona de studiu;

in ceea ce priveste preferintele vizuale ale populatiei cu privire la pddurile primare si
secundare, culturi si pasuni, s-a identificat un trend pozitiv in atribuirea de scoruri, asociat
cu scenele care au descris un grad mai ridicat de naturalete si productivitate pentru
categorii de folosinta ale terenului date, cu cele mai mari scoruri atribuite padurii primare.
Prin urmare, si pe baza faptului ca aceste proportii ale raspunsurilor au fost oarecum egal
distribuite intre 1 si 5 Tn cazul culturilor si pasunilor, tendinta in atribuirea de scoruri a fost
identificatd a descreste proportional de la 5 la 1 in cazul padurii primare, in timp ce pentru
padurea secundard aceastd tendintd a fost inversa. In concluzie, localnicilor nu le-au plicut
imaginile care au indicat padurile gestionate (i.e. cu impact uman), in timp ce acestia si-au
pastrat o perceptie (atitudine) nedistribuita conform unui anumit trend, in domeniul
réspunsurilor de la 1 la 5, fatd de culturile agricole si pasuni. in plus, analiza clusterelor, a
aratat faptul cd padurea primara (si probabil padurea secundara) s-au distins, ca efect al
scorurilor atribuite acestora, de restul sistemelor de management al teritoriului, in cazul
carora nu s-a identificat, neaparat, o logica de diferentiere. Ca atare, preferintele indivizilor
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f.)

g.)

h.)

chestionati Tn acest studiu au ajutat la trasarea granitelor conceptuale in perceptia asupra
sistemelor de management al teritoriului din zona de studiu;

Tn ceea ce priveste analiza cuvintelor frecvent utilizate pentru a comenta scorurile atribuite
cu privire la perceptia vizuald, cuvintele specifice utilizate pentru a descrie padurea primara
au fost relationate cu caracteristici si servicii, in timp ce cuvintele utilizate pentru a comenta
scorurile atribuite celorlalte sisteme de management al teritoriului au descris doar atribute
si caracteristici;

Depinzand de sex, nivelul de educatie, venituri, varsta si ocupatie, preferintele vizuale
asupra peisajelor pot sa se schimbe. Aceasta lucrare a identificat doua tendinte in ceea ce
priveste variatia cauzata de factorii mentionati anterior. Pentru ambele tipuri de padure
(primara si secundara), scoruri mai mari au fost atribuite de femei, persoanele casatorite,
aflate Tn concubinaj si divortate, cu varsta mai mare de 31 de ani si care au avut un nivel de
educatie ridicat, detin un loc de munca si castigd mai mult decat salariul minim (3955); in
cazul culturilor agricole si al pasunilor, nu au existat diferente semnificative in relatie cu
sexul si varsta respondentilor. Tn acest caz, grupurile care au atribuit scoruri mai mari au
constat din persoanele divortate sau vaduve si fara loc de munca, in timp ce, in contrast,
scorurile mai mici au fost asociate cu cei care au declarat un nivel ridicat de educatie si de
venit;

Conservarea padurilor si a resurselor de apa in comuna Simdn Bolivar au fost identificate a fi
foarte importante atat pentru indivizi cat si pentru familii, dupa cum acestia au recunoscut
faptul ca mentenanta si protectia ecosistemelor poate facilita un flux sustenabil de ES; prin
urmare, tintele strategice in zona de studiu ar trebui sa ia in considerare sustenabilitatea de
mediu si protectia zonelor naturale.

ii.) Evaluarea produselor si serviciilor oferite de ecosistemele forestiere:

a.)

b.)

c.)

d.)

Majoritatea (56%) respondentilor din acest studiu au acceptat sa se angajeze in plati
voluntare pentru conservare; cu toate acestea, restul (44%) nu au manifestat disponibilitate
in acest sens, motivul principal pentru acest fapt fiind relationat cu lipsa posibilitatilor
economice, prin urmare caracteristicile socio-economice reprezinta factori determinanti
care actioneaza sub forma activarii sau dezactivarii angajamentului voluntar. Un alt factor
care ar trebui luat Tn considerare n viitor este cel relationat cu neincrederea localnicilor;
Valoare medie, ce descrie angajamentul potential sub forma de plati voluntare in comuna
Simdén Bolivar, a fost estimatd la 23,23$ pe familie si pe an. Acest surplus poate genera o
sumad anuald estimata la circa 23.000 $, care nu este suficientd pentru a promova si favoriza
conservarea din moment ce activitdtile de management implicd achizitia de materiale,
infrastructura, precum si angajarea de oameni pentru a gestiona un astfel de program,
aspecte care trebuie completate cu diseminarea de informatie pentru a induce o participare
activd a localnicilor. Tn plus, suma estimat3 reprezintd, in esentd, doar un angajament
informal de a participa prin plata, in timp ce, in practica, nu toti oamenii se vor angaja in
plati pentru conservare. Mai mult, s-a identificat faptul ca respondentii au atribuit valori
mari unor servicii tangibile cum ar fi aprovizionarea cu lemn sau hrana. Dupa cum acest
fenomen a fost identificat si de altii, el este relationat cu tangibilitatea produselor si
serviciilor care este de asemenea, un fenomen reglat de intuitie in mintea respondentilor, in
ceea ce priveste nivelul de contributie al acestor servicii la societate;

Un numar total de 540 de plante si intrebuintarile acesora au fost evaluate pe baza opiniilor
unor experti din provincia Pastaza. Cea mai importanta categorie de intrebuintare a fost
identificata a fi cea asociata cu materialele, urmata de intrebuintarile medicinale si cele
pentru hrana. De asemenea, a fost identificata o relatie directa si pozitiva intre numarul de
raspunsuri identificat pe categorii de utilizare si valoarea pe care localnicii o plaseaza pe
asemenea ES, prin urmare, categoria materialelor (i.e. lemn) a fost identificata a avea cele
mai multe utilizari (frecventd mare) si a generat cel mai mare angajament pentru sustinerea
conservarii acestei resurse prin plati voluntare;

n ceea ce priveste importanta relativa a categoriilor de folosinta a teritoriului si a sistemelor
de management al acestuia Tn relatie cu fluxul de ES, si pe baza raspunsurilor provenite din
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esantionul utilizat, padurea primara a fost identificata a detine cea mai mare importanta si
utilitate, fiind urmata de padurea secundara, culturi si pasuni. Cea mai mare importanta
relativa a categoriilor de ES pentru padurea primara a fost cea identificata pentru categoria
serviciilor culturale, urmata de cele de provizionare si reglare.

5.2. Recomandari

in urma experientei dobandite prin realizarea acestei lucrdri precum si pe baza documentirii
bibliografic,e realizata in primele faze, si a rezultatelor obtinute, se pot formula unele recomandari
pentru cercetarile de viitor pe aceasta tema. Astfel:

Pentru identificarea beneficiarilor este recomandata revizuirea informatiei din proiecte similare
si analizarea pozitiei actorilor locali, a ariei de influenta si a asteptarilor relationate cu evaluarea
si valuarea ES;

Pentru identificarea ES, este importantd elaborarea unei liste pe baza unei documentari
bibliografice cu privire la ES ce pot fi furnizate de paduri;

Pentru implementarea fazei de teren, este necesara luarea in considerare a doua aspecte cheie:
a) considerarea unui esantion majorat fata de cel obtinut prin relatiile de calcul probabilistic
pentru a evita situatiile de pierdere a datelor ca efect al completarii incorecte sau incomplete a
chestionarelor si b) cercetatorii de teren trebuie sa fie instruiti cu privire la tematicile relationate
cu ES si trebuie s& detina abilitatile necesare pentru a evita inducerea raspunsurilor. in plus, este
necesara definirea unor domenii de variatie pentru WTP Tnainte de aplicarea chestionarelor in
teren. Aceasta abordare poate conduce la reducerea dispersiei rezultatelor si la evitarea
aparitiei de valori aberante. Este recomandabila consultarea altor studii Tn acest sens;

n relatie cu rezultatele acestei lucrdri, este recomandabild analiza, mai departe, a variabilelor
care au afectat WTP, aspect care se va lua in considerare in cercetari ulterioare;

n ceea ce priveste factorii de decizie locali si persoanele responsabile de activititi de planificare,
formulare de strategii si politici, este necesara identificarea si cuantificarea tuturor ES si a
necesitatilor localnicilor (cerere) pentru a stabili surse potentiale de bunuri si servicii, punctele
critice (ecosisteme fragile), precum si actiuni de protectie si conservare. In cazul structurarii unui
mecanism de plati pentru conservare, este importanta definirea sau stabilirea organizatiei sau a
institutiei care sa administreze fondurile si care sa gestioneze programele de conservare.

5.3. Contributii originale

n Ecuador sunt putine studii cu privire la flora regiunii amazoniene si la evaluarea resurselor naturale;
ca atare, lipsa de constientizare cu privire la potentialul local a condus la o pierdere progresiva a
biodiversitatii si serviciilor furnizate de ecosisteme prin distrugerea unor ecosisteme foarte productive
precum padurile.

Contributiile principale aduse prin prezenta lucrare sunt urmatoarele:

Documentarea unor intrebuintari suplimentare a plantelor in provincia Pastaza pe baza
consultarii de experti locali si a analizei extinse la mai mult de 500 de plante, aspecte care au
condus la identificarea de intrebuintari noi precum si la clasificarea acestora pe categorii
relevante. Acest efort completeaza si extinde cunostintele cu privire la astfel de probleme dat
fiind faptul ca activitatea de colectare a datelor in astfel de demersuri este dificila datorita unor
bariere lingvstice si a limitarilor identificate de altii in dobandirea de cunostinte de la populatiile
indigene;

Cele patru ecosisteme, categorii de folosinta a terenului sau sisteme de management al
teritoriului, luate n considerare au fost cele predominante in comuna Simén Bolivar si
reprezentative pentru regiunea amazoniana a Ecuadorului, prin urmare, rezultatele acestei
lucrari pot fi utilizate ca un punct de referinta la nivel local, provincial si regional; ca atare,
abordarea utilizata in lucrarea de fata poate fi replicata pentru alte comune localizate in
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Vi.

Vii.

viii.

regiunea amazoniana si parte dintre rezultatele obtinute si metodele folosite au potentialul de a
fi extrapolate si la alte regiuni;

Analiza perceptiei diferitelor grupuri sociale in baza necesitatilor lor actuale si a preferintelor in
relatie cu ES si categoriile dominante de folosinta a terenurilor au condus la identificarea unor
trenduri importante; ca atare, informatia obtinutd prin evaluarea serviciilor ecosistemice si
analiza preferintelor vizuale poate fi utilizatd ca o unealta in luarea deciziei deoarece aceasta a
luat Tn considerare opiniile si interesele localnicilor;

Putine studii realizate Tn Ecuador au abordat analiza si cartarea ES pe baza perceptiei
utilizatorilor directi. In acest sens, lucrarea de fata a evaluat importanta relativa a ES in relatie cu
sistemele de management al teritoritoriului prin luarea in considerare a doua aspecte: categoria
de folosinta a teritoriului si serviciile ecosistemice (prin scoruri care au fost legate de utilizare si
importantad). Metodele utilizate au permis, de asemenea, scalarea rezultatelor si deducerea
importantei si utilizarii reale a ES, sub forma unei prime abordari, cel putin pentru zona luata in
studiu;

La nivel global, multe studii s-au referit la evaluarea peisajelor (arii urbane, sisteme agro-silvice,
resurse de apa si paduri) in baza preferintelor vizuale, dar ecosistemele respective au fost
analizate dintr-o perspectivd unicd (o distantd determinatd). Tn acest context, unul dintre
meritele acestei lucrari este acela de a fi analizat patru ecositeme (categorii de folosinta a
terenului) din diferite perspective sau pozitii ale observatorului: departata, intermediara si
apropiata. Rezultatele obtinute cu privire la fiecare perspectiva au permis deducerea valorii
vizuale a fiecdrei categorii de folosinta si, printre altele, abordarea a permis si includerea
variabilitatii eventuale care poate fi generata de factori precum distanta de la care se vizioneaza
peisajul si elementele specifice continute in scene. Ca atare, prin abordarea acestei lucrari,
rezultatele au putut fi prezentate atat la scara unei scene date cat si la o scara agregata, scotand
in evidenta preferintele respondentilor cu privire la aceste sisteme de management al
teritoriului;

Au fost identificati, formal, factorii care au modificat perceptia vizuala asupra peisajului, factori
care, pentru o interpretare mai buna a rezultatelor, s-au grupat chiar daca, pentru moment,
eventualele diferente semnificative din punct de vedere statistic nu s-au testat. Cu toate
acestea, variabilele Tn cauza si scorurile medii atribuite pe grupuri de variabile si scene luate in
studiu, au fost sintetizate si prezentate pentru interpretare si, prin acest lucru, rezultatele
obtinute si bazele de date asociate reprezinta un punct de sprijin pentru evaluari de viitor in
ceea ce priveste eventualele diferente ca efect al apartenentei la anumite grupuri de factori
socio-demografici;

Tn cadrul analizei preferintelor vizuale, s-a luat in considerare si 0 abordare capabil3 s3 identifice
ce anume vad respondentii in scenele ce li s-au prezentat, favorizand o diferentiere pe elemente
precum structura, functia si valoarea peisajelor respective in viziunea proprie a respondentilor,
aspect de a fost rezolvat prin analiza comentariilor pe care acestia le-au furnizat pentru fiecare
instantaneu. Aceste comentarii (pozitive, neutre si negative) au fost asociate cu elementele
mentionate si, mai mult, structura a fost apreciata prin prisma a noua sub-elemente
suplimentare. Aceasta abordare a permis relationarea informala a continutului scenelor cu
descrierea conceptuala de detaliu a elementelor acestora. Dupad cunostintele proprii, aceasta
abordare reprezinta prima incercare de acest fel, cel putin pentru zona luata in studiu;

Lucrarea de fata a contribuit prin dezvoltarea unei metodologii noi de identificare a cuvintelor
frecvent utilizate de respondenti in discursul propriu pentru a isi completa perceptia vizuala
asupra sistemelor de management al teritoriului. Ca atare, lucrarea de fatd a combinat
capabilitatile unui program gratuit ce ruleaza online cu cele ale softului Microsoft Excel si tehnici
ale analizei frecventei pentru a produce statistici cu privire la cuvintele utilizate, intelesul si
interpretarea acestora; abordarea descrisd a implicat analiza de detaliu a discursului
(comentarii) utilizand tehnici clasice si artificiale de ,,text mining”;

Tarifele estimate (WTP pentru conservare), dupd cum sunt prezentate in aceasta lucrare sub
forma angajamentului informal de plata voluntara, pot fi utilizate ca punct de plecare pentru
stabilirea unui fond pentru conservare in zona luata in studiu. Din moment ce aceste tarife sunt
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pur teoretice si nu exista certitudinea ca, in realitate, oamenii vor contribui prin plati, in viitor
sunt necesare mai multe cercetari pentru a stabili relatia dintre astfel de angajamente si platile
efectuate in realitate. Cu toate acestea, rezultatele obtinute descriu ceva ce este foarte
important pentru conservarea padurilor din zona de studiu, si anume dorinta oamenilor de a
efectua pasul intre constatarea informalad a problemei si implicarea proactiva in problema. De
asemenea, rezultatele reflecta care dintre produsele, procesele, functiile si serviciile pe care le
pot furniza ecosistemele locale sunt cele mai importante pentru localnici prin plasarea unor
valori pe acestea sub forma unui angajament aditional de plat3;

X.  In ultimul rand, dar nu mai putin important, lucrarea de fatd a implicat un proces de evaluare
complet deoarece abordarea utilizatda a continut toate cele trei perspective cheie necesare:
ecologica, sociald si economica. Ca atare, si prin includerea rezultatelor cu privire la analiza
preferintelor, lucrarea reprezinta un punct de referinta in dezvoltarea si stabilirea unor parti ale
unor ghiduri de practici si masuri necesare pentru organizarea teritoriala.

5.4. Diseminarea rezultatelor

5.4.1. Rezultate produse in cadrul tezei de doctorat

A. Lucrari publicate in reviste cotate BDI

1. Gavilanes A.V., Castillo D.D., Ricaurte C.B., Marcu M.V., 2019. Known and newly documented uses of
540 rainforest plant species in the Pastaza Region, Ecuador. Bulletin of the Transilvania University of
Brasov. Series Il. Forestry, Wood Industry, Agricultural Food Engineering, 12 (1): 35 - 42.

2. Gavilanes, A.V., Castillo, D.D., Morocho, J.M., Marcu, M.V., Borz S.A., 2019. Importance and use of
ecosystem services provided by the amazonian landscapes in Ecuador - evaluation and spatial scaling to
a representative area. Bulletin of the Transilvania University of Brasov. Series Il. Forestry, Wood
Industry, Agricultural Food Engineering, 12 (61): 1-26.

5.4.2. Rezultate produse prin participarea in echipe de cercetare externe scopului tezei de doctorat

A. Lucrari publicate in reviste cotate BDI

1. Salas D.B., Gavilanes A.V., Araus A.B., Castillo D.D., Borz, S.A., 2017. Determination of ecological
indexes to support the conservation of forest species in “Jacarén” natural forest. Revista Padurilor,
132(3): 3-12.

2. Castillo, D.D., Carrasco, J.C, Quevedo, L., Ricaurte, C., Gavilanes, A.V., Borz, S.A., 2017. Diversity,
composition and structure of Andean high forest in Ecuador, South America. Bulletin of the Transilvania
University of Brasov. Series Il. Forestry, Wood Industry, Agricultural Food Engineering, 10 (2): 1-16.

B. Lucrari publicate in reviste cotate Clarivate Analytics (fosta ISI Web of Science)

1. Borz, S.A., Talagai N., Cheta M., Gavilanes A.V., Castillo D.D., 2018. Automating data collection in
motor-manual time and motion studies implemented in a willow short rotation
coppice. BioResources, 13(2): 3236-3249. Revista inclusa in cuartila 1

2. Borz S.A,, Talagai N., Cheta M., Chiriloiu D., Gavilanes A.V., Castillo D.D., Marcu M.V., 2019. Physical
strain, exposure to noise and postural assessment in motor-manual felling of willow short rotation
coppice: Results of a preliminary study. Croatian Journal of Forest Engineering, 40(2): 377 - 388. Revista
inclusa in cuartila 1

3. Castillo, D.D., Gavilanes, A.V., Ricaurte, C.B., Chavez, C.R., Marcu, M.V., Borz, S.A., 2019. Perception
and use of cultural ecosystem services among the Andean communities of Chimborazo Reserve.
Environmental Engineering and Management Journal, 18 (12): 2705-2718. Revista inclusa in cuartila 3

C. Lucrari prezentate la conferinte si simpozioane internationale

1. Talagai, N., Cheta, M., Gavilanes, A.V., Castillo, D.D., Borz, S.A., 2019. Predicting time consumption of
chipping tasks in a willow short rotation coppice from Global Positioning System and acceleration data.
In: Proceedings of the Biennial International Symposium “Forest and Sustainable Development” 8t
Edition, Brasov 25-27 October 2018, 1-12.
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5.5. Directii de cercetare

Procesul de evaluare a serviciilor ecosistemice care implicd perceptia sociala este foarte important in
luarea deciziei deoarece modeleaza cererea actuald cu privire la servicii si utilizarile de viitor ale
resurselor naturale. Lucrarea de fata a analizat perceptia actorilor locali cu privire la importanta ES
furnizate de paduri, factorii sociali care au actionat ca modificatori ai perceptiei si preferintele vizuale
ale populatiei, care sunt importante pentru managementul padurilor si planificarea teritoriului.

Tn Ecuador, existd programe guvernamentale si non-guvernamentale care au fost dezvoltate pentru a
proteja sau restaura ecosisteme fragile cum este cazul padurilor primare. Cu toate acestea, gradul de
acoperire si eficacitatea acestor programe sunt limitate, data fiind absenta fondurilor publice si a
legaturilor cu principalii beneficiari locali. Perceptia asupra degradarii mediului si importanta serviciilor
ecosistemice prezinta o influenta ridicata asupra angajarii in plati voluntare. Lucrarea de fata reprezinta
un studiu de referinta in evaluarea serviciilor ecosistemice forestiere pentru regiunea amazoniana a
Ecuadorului iar tarifele estimate pot fi utilizate ca punct de plecare pentru stabilirea unui fond de
conservare a padurii din comuna Simdn Bolivar putand, astfel, sa contribuie la obiectivele de
sustenabilitate detaliate in Planul de Management al comunei.

Dezvoltarea de cercetari similare, in alte comune si zone rurale din regiunea amazoniana a Ecuadorului
(nord sau sud) cu privire la problemele incluse in lucrarea de fatd ar fi de un mare ajutor pentru
identificarea unui trend mai general cu privire la evaluarea ES si a preferintelor vizuale in aceasta
regiune a Ecuadorului, abordare ce poate fi privita ca o continuare logica a cercetarilor de fata pentru a
putea genera rezultate capabile a fi extinse la arii geografice mai mari. In acelasi timp, rezultatele acestui
tip de cercetari ar trebui utilizate pentru a actualiza Planurile de Management ale comunelor. Alte
propuneri in acest sens, sunt doua proiecte: ,,Produse turistice sustenabile ca strategie pentru
comunitdtile rurale din cantonul Riobamba, provincia Chimborazo” si ,,Comertul lemnului in regiunea
amazoniand a Ecuadorului ca propunere pentru dezvoltarea legislativd in acest sens”, care ar trebui sa
includa multe dintre aspectele relationate cu evaluarea sociala si cea a preferintelor vizuale. Mai mult,
utilizarea lemnului si dezvoltarea turismului, au fost identificate ca probleme importante pentru
bunastarea locala. Astfel, lemnul a fost foarte apreciat de catre localnici, iar dezvoltarea turismului ar
putea reprezenta una dintre variantele viabile pentru imbunatatirea bunastarii localnicilor.
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Abstract

The rates of deforestation in Ecuadorian Amazon Region have increased noticeably in the last years, as
result of changes in the land uses and irrational exploitation of forest resources (timber mainly). The
identification and evaluation of land uses and of all the ES categories allow understanding the
functioning of a set of ecosystems in a given area and the incidence of these ecosystems in the human
well-being. The aim of the present research was to evaluate the capacity of Ecuadorian Amazonian
Rainforest to provide ecosystem services, so it involved the identification of the natural capital (plants
and their uses), analysis of the capacity to provide products and services and perception on the
landscape management systems in the view of local stakeholders (visual preferences and the
importance of conservation as a tool that guarantee the flow of services). The first step of this study was
realized through a literature review complemented by enquiring of the inhabitants in the area, whilst,
the other steps were carried out by means of a questionnaire survey. The collected information was
processed in a database and analyzed through descriptive (frequency, percentages, central tendency
and dispersion measures) and inferential statistics (non-parametric tests).The results were as follows: i)
there were analyzed 540 vegetable species and their predominant use was found to be related to
medicine, ii) primary forest was evaluated to have the highest capacity to provide ES in comparison to
the other three land uses (secondary forest, croplands and pasturelands), iii) the factors that modify the
perception on the capacity to provide were the education level, age and occupation, iv) the highest
scores were assigned to primary forest following a visual perception exercise and v) the WTP for
conservation of water and forest in the study area was 23.23$ per family and per year. The study
concludes that forests are productive ecosystems (in terms of goods and services provided), and are
preferred by local stakeholders due to their naturalness; therefore, it is necessary to find funds and
implement programs for their conservation.

Scurt rezumat

Reducerea suprafetei impadurite in regiunea amazoniana a Ecuadorului a crescut simtitor n ultimii ani
ca rezultat a schimarilor aparute in folosinta terenurilor si a exploatarii irationale a resurselor forestiere
(In principal lemn). Identificarea si evaluarea categoriilor de folosinta a terenurilor precum si a tuturor
serviciilor ecosistemice permite intelegerea modului de functionare a unui set de ecosisteme dintr-o
regiune data precum si a incidentei acestor ecosisteme Tn bunastarea umana. Scopul prezentei cercetari
a fost acela de a evalua capacitatea padurilor amazoniene din Ecuador de a furniza servicii ecosistemice,
prin urmare lucrarea a presupus identificarea capitalului natural (plante si modul de folosinta al
acestora), analiza capacitatii de a furniza produse si servicii precum si a perceptiei asupra sistemelor de
management al teritoriului in viziunea localnicilor (preferinte vizuale si importanta conservarii ca
unealta care sa garanteze fluxul de servicii). Primul pas al acestei lucrari a constat dintr-o documentare
bibliografica completata de chestionarea localnicilor, in timp ce urmatorii pasi au vizat implementarea
unui studiu de teren pe baza unor chestionare. Informatiile colectate au fost prelucrate intr-o baza de
date si analizate prin statistici descriptive (frecventa, procentaje, masuri ale tendintei centrale si ale
dispersiei) si inferentiale (teste non-parametrice). S-au obtinut urmatoarele rezultate: i) 540 de specii de
plante au fost luate Tn analiza constatandu-se faptul ca utilizarea predominanta a acestora este
relationata cu medicina, ii) padurile native (primare) au fost evaluate a avea cea mai mare capacitate de
a furniza servcii ecosistemice prin comparare cu padurile gestionate (secundare), terenurile agricole si
pasuni, iii) factorii care au influentat modificarea perceptiei asupra capacitatii de a furniza servicii
ecosistemice au fost nivelul de educatie, varsta si ocupatia, iv) pe baza unui exercitiu de perceptie
vizual3, cele mai mari scoruri (preferinte) au fost atribuite padurilor primare si v) intentia de angajare in
plati voluntare pentru conservarea resurselor de apa si a padurilor din zona de studiu a fost evaluata la
suma medie de 23,235 pe familie si pe an. Lucrarea concluzioneazd cd padurile sunt ecosisteme
productive prin prisma bunurilor si serviciilor furnizate, fiind preferate de localnici datorita naturaletii
specifice; prin urmare este necesara gasirea de fonduri si implementarea de programe specifice pentru
conservarea lor.
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